Vazul vére
Gondolatok egy rockopera kapcsain

Bevezetés

A Vazul vére cimi torténelmi rockopera 2014-ben jelent meg. A 2016-0s Varnapokon,
szlil6falumban, Csokakén is bemutattdk. Aki nem latta, meghallgathatja CD-r6l, vagy akar a
Youtube-rol is. Szamomra felkavaré élmény volt, amely aztan arra sarkallt, hogy a
kovetkezOkben alaposabban utdnajarjak a rockopera felkinalta témanak.

A CD fiilszovege szerint ,,4 Magyar Kirdalysag torténetének ezt az - ellentmonddasokkal és
rejtélyekkel teli - idoszakat, hitelesen és politikailag semlegesen dbrdzolja az elkésziilt zenés
szinpadi mii.” A kés6bbiekben ezeket az allitasokat is mérlegre teszem, de elébb a mi és
torténelmi targyl olvasmanyaim osszevetésével probalok kozelebb jutni az alkotok tizentének
megértéséhez.

Mi a hiteles és mi a politikailag semleges? Hiteles, ami a torténettudomany mérlegén megallja
a helyét; politikailag semleges, aminek vagy nincs politikai vonatkozasa, vagy tényleg
részlehajlas nélkiili egy konkrét aktudlpolitikai kérdésben. Egy miivészeti alkotasnak azonban
nem kell feltétleniil semlegesnek lenni, s6t, ha semleges, akkor mi benne a miivészet? A régmult
eseményei kivald projekcios felilletek. A magyar irodalomban nagy hagyomanya van
torténelmi  események politikai vagy legalabb nemzetébreszt6-ideologiai  célzath
felhasznalasanak. Gondolhatunk Virdg Benedek, Vorosmarty Mihdly vagy Arany Jéanos
miiveire, ahol a miivészien szinezett torténelem, ha nem is 4llja meg egészen a helyét az egzakt
torténettudomany mérlegén - eszmei sikon mégis eléri céljat; esetiikben a nemzeti tudat
ébresztését, erositését.

A nagy eléd — az Istvan a kiraly rockopera

A magyar torténelmi rockoperak soraban az elsd, az Istvan a kirdly volt. Az elementaris erejii
darab olyan érzelmi szintézist eredményezett, amire azota sem volt példa. Ebben Istvan és
Koppéany konfliktusa feldleli a pogany-keresztény, a hds-adldozat, az 6si-uj, a fliggetlenség-
idegen befolyas ellentéteket. Ertelmezése valoban pluralis maradt - mindenki a maga izlése,
ismerete és vilagnézete szerint értelmezhette. Igy valt a darab mind politikai mind eszmei
értelemben is Onjaréva: mindenki azt gondolt, azt vetitett bele, amit akart. Jol emlékszem
Szakos Gyula, néhai székesfehérvari plispok lelkesedésére, aki az 1983-as bemutatd utan
szamos alkalommal idézett — még prédikacioiban is - a szovegbdl. Igen, megéreztiik, a diktatira
puhul, és valami Gjra a felszinre johet az elnyomott régi értékekbdl.

Sokak szerint azonban a két féhds tobb szempontbol sincs egy sulycsoportban. A szelid, miivelt,
fehérbe 61t6zott, Almodozo, harmonikus popdalokat énekld Istvan és a fekete bornadragba bujt,
féelmeztelen, varkocsba font haju, a f61don két labbal allo, sodro rockot siivolté Koppany koziil
zeneileg az utdbbi szerepe az erdsebb. A kor egyik értelmezése az Istvan — Kéadar Janos és a
Koppany — Nagy Imre parhuzam volt. Ebben a keretben, noha a torténelem menete Istvan
gybzelmét koveteli, miivészileg, esztétikailag mégis Koppany arat diadalt, igy a darab éppen
Nagy Imrét igazolna. Masok szerint a mi egyértelmi kiallas Kadar Janos személye mellett,
ahol Istvan kirdly, a reformer véllalta a kegyetlenséget, a kivégzéseket, behivta az idegeneket,
azaz er6szak alkalmazasaval valositotta meg a progressziv torekvéseket.
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Ennek az értelmezésnek — amely egy 1998-as Szorényi Levente interjii szerint a budapesti
partkozpontbol szarmazott - a hosszu tavu gyiimolesei kimondottan karosak €s hatvanyozott
formaban lathatjuk 6ket viszont a kései utdd, Vazul vére rockoperaban. Az akkoriban az
MSZMP kozponti bizottsaganak kulturdlis alosztadlyan tevékenykedé Agardi Péter
irodalomtorténész szerint: ,, voltak aggodalmak, hogy 1983 Magyarorszagan ez a mii vajon nem
idéz-e fel tul erés, nemzeties indulatot, meg hogy Istvan kiraly alakja nem viszi el az embereket
egy vallasos-keresztény mitologia iranydaba.” Az elsé magyar rockopera egyfajta értelmezése
pontosan e kettd megosztasat, a nemzeti €s a keresztény tartalmak kozotti €kverést tekinti az
Istvan a kiraly negativumanak, azzal egyiitt, hogy ebben a darabban a két oldal mégis nagyjabol
azonos sulyu mondanivaloval és emberileg egyarant hiteles, a maga gondolatkorében tiszta és
pozitiv szandékokkal szerepel, amit - ha gy tetszik - akar valamiféle politikailag semleges
megkdzelitésnek is felfoghatunk. Ez az egyensuly és komplexitas azonban - amint a
kovetkezOkben latni fogjuk - nem mondhat6 el a Vazul vére rockoperarol.

Vazul a rockoperaban
A Vazul vére rockopera hivatalos honlapjan olvashatd szoveg szerint:

Torténetiink az 1030-as évek kozepén kezdodik, mikor 1. Istvan oreg, beteg és zavarodott,
napjait egyre csak a kapolndban és a csaladi kriptaban t6lti, kétségek gyotrik. Fia halott, miive
szétesoben, s hidaba olette meg rokonsdaga régi hitii tagjait, nincs, aki folytatna az wj hatalmi
rend megszilarditasat, mikozben egyre fogy az ido. A torvény szerint Vazul, Istvan unokadccse
a jogos utod a tronon, de Istvan nem bizik benne, hiaba keresztelkedett meg, igaz, csak bizanci
modon. Megvakittatja 6t, ami altalaban a lassu halal zdaloga, harom fia elmenekiil. Befogadjak
és felnevelik oket a lazadok, kik a végtelen erdoségben élnek, hol nem talalhatnak rajuk a kiraly
német lovagjai. Itt né fel egyiitt Vazul fia, Levente Hajnallal, a hasonlo sorsu darvaval, életiik
orokre osszefonodik. Levente zardandokutra tavozdsa sem tantoritja el szerelmétdl, és minden
dontésben Oszinte, hii tarsa marad. A fiu visszatérte utan a lazaddsban is mellette harcol.

Levente felnotté érése, majd apjanak szellemével valo taldlkozdsa egy hosszu zarandokuton
torténik meg, melyre Torda a harc, Zerind pedig a béke szellemében késziti fel. Ereje teljében
és feladatahoz felndve csatlakozik Vatahoz a lazaddskor.

1038-ban . Istvan meghal, a tront Orseolo Péterre, huga félig olasz fiara hagyja, aki Istvannal
talalt menedéket, miutan Velencébol eliildozték. Eskiit tesz kiralyi partfogojanak, hogy barmi
dron végigviszi az isteni tervet. A Magyar Kiralysag csakis Romdahoz lehet hil, a régi magyarsag
gyokereit mind kiirtja, s a kijelolt uton vezeti tovabb a megtort népet. Vazul megvakittatasaval
és fiainak szamiizésével vilagossa valik, hogy Istvan dontései nem a magyarsagnak fognak
kedvezni.

Ekkor az egykor Koppanyt is tamogato Torda visszateér a lazadok élére, hogy ismét tiizet szitson
az Osvalldsban hivék szivében. Zerinddel a békérdl folytatott vitdik alatt mennydérogve borul
be az ég. Mikor az egész orszag egy emberként all fel s indul eltaposni a cinikus zsarnokot,
eliikre all az egyik megmaradt nagyur, Vata. Céljuk csak egy: ha ide vezet az vj hit, akkor
végezni kell vele. Utjukat ég6 templomok és felkoncolt papok jelzik, a magyar katondk eléjiik
sietnek, hiiséget fogadnak, Vazul hdrom fia pedig végre hazatérhet. Vazul bator
harcostarsakeént ugy érzi, vezekelnie kell azért, mert nem tudta baratjat megvédeni. Hosszu
vandorut utan csatlakozik a lazadokhoz, és nagy segitségiikre van a taltosok mellett a Vazul-
fiak felkészitesében, mind pedig Vata mellett a végso lazadasban. Fiatalnak tiind, békés taltos,
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de legbeliil afféle kortalan, senki se tudja réla hany éves, a fiatalsag gyckerét fogyasztia. O
neveli fel Vazul elmenekiilt arvdit és Hajnalt is. Amig Torda a harcos utat hirdeti, addig Zerind
probal békeés utat talalni a sok vérontas utan, 6 a szellemi orokséget képviseli.

Vazul a torténelemben

Vazulrol ma mar aligha lehet hiteles képet adni, hiszen egy kozel 1000 évvel ezel6tti torténetrdl
van sz0, amirdl igen kevés adat all rendelkezésre. Vazul, Géza fejedelem Occsének, Mihaly
(pogéany nevén: Béla) hercegnek volt a fia. Egyesek poganynak, masok bizanci kereszténynek
tartjak - a neve alapjan, amelyet a jeles keleti egyhazatya, Nagy Szent Vazul (330-379) Caesarea
plispoke utan kaphatott. A herceget poganynak tartok ugy érvelnek, hogy neve nem a gorog
Vazul, hanem az ésmagyar Vészoly névbdl van. Akarhogy is, az azonban tény, hogy mar az
apja, Mihaly herceg is megkeresztelkedett, mégpedig batyjaval, Gézaval egyszerre, 972-ben, a
latin szertartds szerint, Sankt Gallen-i Brund, a Géza hivasara Esztergomba kiildott misszios
piispok altal. Erdekes, hogy mikozben Gézat mai napig is pogany nevén emlegetjiik, pedig a
keresztségben az Istvan nevet kapta, addig Mihalynak a pogany neve a bizonytalan, de a kor
tobb jeles kutatdja szerint eredeti neve Béla volt. A megkeresztelkedett testvérpar 01j nevei:
Istvan (Sztefanosz = Korona, illetve Mihaly, a mennyei seregek langold kardot viseld vezére)
arra utal, hogy Mihdlynak Géza mellett hadvezéri szerep jutott, legalabbis ez volt neki szanva.
Gyorfty Gyorgy szerint Mihaly felesége a bolgar Sadmuel car csaladjabol vald hercegnd volt.
Két gyermekiik névadésa is erre utal: Vazul (Vaszilij) és Laszl6 (Vladiszlav). Mihalynak tehat
mindkét fia keresztény nevet viselt. Nincs arra vonatkoz6 adat, hogy Géza és dccse kozott
ellentét lett volna. Gyorffy Gyorgy szerint Mihaly valdsziniileg tamogatta Géza politikajat, még
a Géza Bizanc-ellenes politikajaba illeszkedd bolgar hazassaga is erre utal.

Vazul herceget a kronikak egy része nemcsak poganysaggal, hanem kicsapong6 életmoddal is
vadolta. Az adatok sziikossége €s egymasnak ellentmondd volta miatt azonban Vazul jellemét,
személyiségét aligha rajzolhatjuk meg. Mind Kézai Simon, mind Kalti Mark krénikdja szerint
Imre herceg halala utan Istvan unokatestvére, Vazul, Nyitra varaban Orizetbe/bortonbe kertilt,
mert Istvan kiraly nem tartotta mélt6 és alkalmas 6rokosnek. Nem lehetetlen azonban, hogy a
nyitrai fogsagaval Vazul tulajdonképpen id6t kapott arra, hogy meggy6zé jelét adja, hogy
hatalomra keriilése esetén hajlandd/képes lenne-€ Istvan miive folytatdsara. Néhany év
elteltével azonban, még a kiraly halala el6tt megvakitottak, hogy az uralkodasra alkalmatlanna
valjon. Abban mar eltéréek a vélemények, hogy vajon ez maga Istvan, avagy - a kiraly
betegségét kihasznalva - kdrnyezete valamely tagjanak a parancsara tortént. Gyorffy Gyorgy és
Kristé Gyula szerint a megvakitds mogott egy Istvan elleni dsszeeskiivés/merénylet leleplezése
allt, amelynek a tronoroklésben mell6zott Vazul volt a vezetdje. Mindez roviddel Imre halala
utan, 1031-1032 koriil torténhetett, tekintettel arra, hogy Vazul fiai 1032-ben mar
Csehorszagban voltak.

Vazul félreallitasa biztositotta Istvan Gjonnan kijelolt 6rokose Orseold Péter majdani uralmat.
Benne a késébbi, az Arpad-haz Vazul-agabol szarmazo kiralyok uralma alatt irt kronikak csak
egy idegent, egy olaszt lattatnak, holott 6 — unokatestvéréhez, Szent Imréhez hasonldan - szintén
Géza fejedelem unokdja — noha ,,csak” anyai 4gon — Iévén hogy, édesanyja Géza leanya, Istvan
testvére volt. Peter 16 ¢ves kordban, 1026-ban kertilt anyai nagybatyja kiralyi udvaraba. Istvan
és Péter szoros kapcsolatara érdekes — noha téves — adatot hoz a Tarih-i Ungiiriisz, amely Pétert
Istvan fidnak mondja. Ez a mii egy tor6k nyelven fennmaradt kdzépkori magyar kronikan
alapul, amelyet Mahmud Terdzsiiman, Szulejman szultan tolmacsa, egy 1543-ban
Székesfehérvaron zsakmanyolt latin nyelvii kodexbdél forditott. A latin eredeti sajnos elveszett,
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csak ez a torok forditas/atirat maradt fenn. Az azonban tény, hogy Orseol6 Péter, az Arpad-haz
Géza-4gabol, az utols6 uralkodasra alkalmas férfi volt, akinek Istvan akaratabol folytatnia
kellett volna a keresztény Magyar Kiralysag megszilarditasanak a miivét. Az elkdvetkezendd
nyolc év tronharcaiban ez a Géza-unoka, Péter alulmaradt a Vata-féle poganylazadas oldalvizén
visszatéré Vazul fiaival szemben. Péter sorsa Zamolyon teljesedett be, ahol, miutan elfogtak,
ugyanugy megvakitottak, mint annak idején Vazult, amibe aztan, hasonlé6 mdédon hamarosan
bele is halt 1046-ban — Fehérvaron, ahova fogolyként vitték. Akar blinos volt, akar nem Vazul
megvakitasaban, a ,,szemet szemért” elv szerinti biintetés a Vata-féle lazadas kaoszaban 6t
sujtotta. Testét az altala épittetett pécsi székesegyhazban temették el.

Péter elhibazott politikajaval egyébként nemcsak a poganysagra hajlok, de Istvan egykori
udvaranak legjelesebb tagjai is elégedetlenek voltak, éliikon az 6zvegy Gizella kiralynéval, akit
Péter gyakorlatilag hazi drizetben tartott a veszprémi varban. Az ellenzékhez szamitjak Szent
Gellért csanadi plispokot is, aki hazahivta Vazul fiait, hogy vegyék kézbe az anarchidba
stillyed6 orszag iranyitasat.

A Vazul-fiak, Levente, Andras és Béla ugyanis a rockopera allitasaval ellentétben, nem a lazado
poganyok kozott néttek fel. Ok 1010 és 1016 kozott sziilettek, menekiilésiik idején tehat mar
nem gyerekek. Raadasul nem a pogany magyarokhoz, hanem keresztény uralkodokhoz
menekiiltek. E16bb a cseh, majd a lengyel fejedelemi udvar vendégei voltak. Béla herceg itt is
maradt, itt ndsiilt meg, és egy hires parviadalaval itt nyerte el a ,,Bajnok™ elénevet. Levente és
Andras viszont tovabb mentek Kijevbe. Andras itt ndsiilt meg. Leventét és Andrast innét hivta
haza Gellért plispok. A hazatéré hercegek a Vata-lazadast is kihasznalva gydzték le Péter
kiralyt. Igy keriilt 1046-ban Andrés fejére a korona.

1046-ban tehat az Arpad-haz Vazul-aga feliilkerekedett Géza agan, amely Péterrel kihalt. , A
multat mindig a gyoztesek irjak” — halljuk a rockopera Engedj el cimii szamaban. Istvan és
Vazul konfliktusarol tehat az elsd itéletet és értékelést a gydztes jogan, maga Vazul vére, vagyis
a Vazul-agabol szarmazo kiralyok mondhattak ki, hiszen Vazul fiai I. Andras (1046) majd .
Béla (1060) kertiltek a tronra. Utanuk pedig Vazul fia Béla leszarmazottai uralkodtak egészen
1301-ig, az Arpad-haz kihalasaig. Harom kiralyt kell kiemelniink, akik noha a hatalom
birtokdban rehabilitalhattdk volna Vazult, nem ezt tették, hanem Istvan szellemi 6roksége
mellett tették le a voksukat. |. Andrés, akinek a kozépkori kronikésok a ,Katolikus”
melléknevet adtak, noha a Vata féle poganylazadast is kihasznalva jutott hatalomra 1046-ban,
mégis, amint tehette leverte ezt a lazadast és visszadllitotta a Szent Istvan térvényei szerinti
rendet. Testvére, 1. Béla idejében volt az utols6 poganylazadas, amelynek Székesfehérvart
koriilvevd tomegeit a kirdly katonasaggal kergette szét (1060). Andras és Béla valasztasara
pedig Béla fia, Szent Laszlo6 tette fel a pontot Istvan kiraly, papai engedéllyel végbevitt, szentté
avatasaval (1083). A szentté avatas latin neve - kanonizacié - amelynek eredeti jelentése:
norma, szabdly, példa, minta felallitasa. Ezaltal a Vazul-unoka Lasz19, Istvan kiralyt, nemcsak
mint a kirdlysag megalapitdjat és elsé torvényhozojat, hanem mint megfellebbezhetetlen
szellemi tekintélyt allitja népe elé, minden késdbbi nemzedek szdmara.

Erdekes megfigyelniink az uralkodo dinasztia névadasi szokasait. Ugy tiinik nem idegenkedtek
a még pogany Gseikre emlékezd nevek hasznalatatol: volt két kései Almos herceg (I. Géza
illetve II. Béla fiai), egy Arpad herceg (II. Géza fia), illetve amint itt lathatjuk, a Géza nevet is
két késobbi kiraly viselte. A leggyakrabban adott név az Istvan, amelyet még négy kés6bbi
Vazul-agbeli kiraly viselt, mik6zben a dinasztia egyetlen férfi tagja sem kapta tobbé a Vazul
nevet, akkor sem, ha ez 6nmagaban egy nagy okori szentre utal6 keresztény név. Noha Vazul -
valoszinlileg alkalmatlansaga miatt - aldozatul esett, utoédai nem az 6s vérének megbosszulasat
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valasztottak, s6t még nevének emlékét sem tartottdk fenn, hanem megértve a dilemma sulyat,
Szent Istvan vonalat kovették. Igy furcsa modon a benniik folytatodd Vazul vére lett a
kozépkori Magyar Kirdlysag szent istvani alapokon valdé megszilarditoja. Vazul-agbeli
kirdlyaink Szent Istvanban sajat szellemi Ostiket lattak, nem pedig vérszerinti 6siik gyilkosaként
tekintettek ra.

Fontos ezt latni, mert erre a belatasra és dontésre alapult az egész magyar allamberendezkedés
mindaddig, amig a II. vilaghaboru utan a kommunistak ki nem kényszeritették az allamforma
megvaltoztatasat, a kiralysag eltorlését. Megjegyzem, hogy ez ellen - wvégsé
kompromisszumként népszavazast kérve - egyediil Mindszenty Jozsef biboros mert tiltakozni
Tildy Zoltan miniszterelnoknél: ,, Ugy értesiilok, hogy a nemzetgyiilés a kozeljovében
napirendre szandékozik tizni ... az ezeréves magyar kirdalysag megsziintetésének tervet. ... A
magyar primasok té6bb mint 900 éven at dllandoan gyakorolt kozjogi tisztébol folyoan ovast
emelek eme tervek ellen.”

A rockopera és a torténelem

A Vazul vérébdl szarmazo kirdlyaink itéletét tehat lattuk. Most azonban lassuk a Vazul vére
rockopera allasfoglalasat. A miivet hallgatva, itt egy masfajta nosztalgiaval talalkozunk. Hogy
a szerzOk hova teszik le a voksukat a konfliktusban, az mar a fészerepeket nézve érezheto:
. Istvan a Megszallott”, vele szemben ,, Vazul az Orzé”. Az itélet és allasfoglalas kezdettdl
egyértelmii - nyoma sincs az Istvan a kiraly komplex megkozelitésének: pozitiv szinben
kizarolag a poganysag képviseldi latszanak. Az Intro megadja az érzelmi alaphangot:

., Amikor sététbe borul az ég, mikor a tél egyre hosszabb,
Nem tudod birod-e még? Lehet még ennél rosszabb?”

., Mikor Istvan éreg és beteg, fia Imre herceg halott s kozeli rokonait mind kivégeztette.
Van egy, ki folytatna életmiiveét,

a magyarsag tizzel-vassal térdre kényszeritését a kereszt elott,

0 Orseolo Péter, ki szivebol gyiilol mindent, mi magyar.”

Vajon igaz az, hogy Istvan kozeli rokonait mind kivégeztette? Harom rokonokkal kapcsolatos
konfliktusat ismerjiik: Koppany, Gyula és Vazul esetét. Nézziik a rokonsagi fokokat. Istvan -
Géza fia, Taksony unokaja, Solt/Zolta dédunokaja, Arpad iikunokaja. Koppany — Tar Zerind
fia, Tevel unokaja, Tarhos dédunokaja, Arpad iikunokéja. Istvan és Koppany tehat Arpadtol
szarmazo6 iikunokatestvérek. Gyula erdélyi vezér, Sarolt fejedelemasszony testvére, Géza
sogora, Szent Istvan nagybatyja volt. Vazul pedig Géza 6ccsének, Mihalynak a fiaként Istvan
unokatestvére.

A szdvegkonyv szerint Péter igy biztatja az oreg Istvant:

,,Mas nem maradt mar lab alatt
Mint Koppdnyt, Gyulat, s szdazakat
Old meg Vazult, arthat, mig él”

Istvan, pedig, akit ,,fojtogatva nyel el az ¢j”, igy tekint vissza:

,, Feldaldoztam baratot, testvért
Mindent, mit kért, én érte téptem szét”
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A valosagban azonban Koppany, amint lattuk Istvan ellen csataban esett el, 997-ben. Testét
halala utan négyelték fel elrettentésiil, a sztyeppékrdl hozott bolgar-t6rok szokas szerint —hogy,
aki még mindig csak ezt a nyelvet besz¢€li, az is megértse -, ugyanis ez az dsi iratlan torvények
szerint ez az égbekialtd biinok biintetése volt. A cél a tovabbi lazadasok megel6zése és nem a
rokonsag kiirtasa volt. Koppany Gyulafehérvarra kiildott testrésze valoban meg is tette a
hatasat. Az Istvannal szembenallo Gyula ugyanis Erdélyben fliggetlen tartomanytri hatalmat
gyakorolt, mignem Istvan 1003-ban hadat kiildott ellene. Gyula ekkor nem tanusitott fegyveres
ellenallést, igy teriiletét a kirdly harc nélkiil a sajat hatalma ala vonta, 6t magat foglyul ejtette.
Nem sokaig volt fogoly, mert Merseburgi Thietmar kronikéja szerint Vitéz Boleszlo lengyel
fejedelemhez szokott, ahova Istvan utana kiildte a feleségét: ,, Feleségét nem tudta kiszabaditani
a fogsagbol és igy még ellenséges unokaoccse kezébol, mint onkéntes ajandékot kellett
megkapnia. Soha sem hallottam, hogy bdarki mds ilyen kiméletesen bant volna a legydzottekkel.”
Gyula két fia, Bolya és Bonyha, nem kdvette sziileit a szamiizetésbe, hanem a Dunéantilon
kaptak a kiralytol ) birtokot. A felkelést kezdeményez6 Koppany tehat harchan esett el; Gyula
¢s a csaladja gyakorlatilag kegyelmet kapott; a sorban a harmadik pedig Vazul, akinek a sorsa
fogsag, majd az Istvan haldla koriili zlirzavarban tisztdzatlan helyrdl jovoé parancs szerint a
megvakitas. Osszességében, azt allitani, hogy Istvan &sszes kozeli rokonat kivégeztette,
egyszerli hamisitas.

Vajon Istvan életmiivének 1ényege a magyarsag tiizzel-vassal valo térdre kényszeritése a
kereszt elott? Koppany és Gyula (valamint a nem rokon Ajtony) esete sokkal inkabb politikai-
hatalmi kérdésnek latszik. Kristé Gyula 4z Arpddok cimii konyve felvet egy negyedik — végiil
békésen megoldott hasonl6 jellegli konfliktust, a kabar torzs pacifikalasat, amelynek vezetdje
Aba Samuel 1009 koriili megkeresztelkedése €s a torzsfoi hatalomrol valoé lemondasa fejében
feleségiil kapta Istvan hligat és a késdbbi nadori méltdosagnak megfeleld rangban a kiralyi udvar
bels6 korébe keriilt. Az egységes Magyarorszag megteremtése nem lett volna lehetséges, ha
tovabbra is, fliggetlen kiskirdlyok tartomanyaibol all a magyarsag teriilete. Karoly Rébert
késSbb ugyanezt tette, amikor az Arpadok kihalasa utani tartomanytri anarchiat felszamolva
egyseges allamot hozott 1étre. Politikaja nélkiil Nagy Lajos birodalma sem johetett volna Iétre.
Nagy Lajos uralkodasa végén pedig mar megkezdddtek az Oszman Birodalommal szembeni
harcaink, amelynek elsé 150 évét sikerrel vivtuk meg. Ilyen hatalmas ellenfél egy széttagolt
orszagot nyilvan sokkal hamarabb nyelt volna el.

Vazul sorsa borzasztd. Istvan azonban nem volt kegyetlen uralkod6 sem a kozépkor, de még a
XX. szazadi torténelem mérlegén sem. Istvan nem alkalmazott kollektiv biintetést ellenfelei
csaladtagjai és kordbbi hivei ellen. Szigort keresztény lelkiismerete a Szentirashoz igazodott:
., Aki vétkezett, az hal meg, a fiti nem viseli apja vétkét, és az apa nem viseli fia vétkét” (Ezekiel
18,20). Ezt a bibliai elvet emeli a magyar jogba Szent Istvan II. térvénykonyve 2§: ,, De ha
valaki a kiraly halalara vagy orszagarulasra szott tandcskozas miatt torvényesen
elmarasztaltatik, 6 maga fébenjaro itélet ala essék, javai pedig maradjanak meg artatlan
fiainak, s ezeknek ne essék bantodasa.” Amint fentebb mar lattuk Vazul valoszinli bline egy
Istvan elleni merénylet megrendelése volt (Gyorffy Gyorgy szerint). Ezért Vazult itélet stjtotta,
a fiait azonban nem. Kézai Simon Kronikéja (1283) szerint Andras, Béla és Levente a sulyos
beteg kiraly személyes tanacsara menekiilnek kiilfoldre. Lattuk, hogyan bant az erdélyi Gyula
csaladjaval (1003): a szokott vezér utan kildte a feleségét, fiainak pedig uj birtokot adott.
Gyorfty Gyorgy emliti a Szent Istvan Torvényei cimii konyv kisérétanulmanyaban, hogy a
legy6zott és csataban elesett Ajtony kiskoru fiai is kegyelemben részesiiltek (1028) és
megtarthattak apjuk szallasbirtokait. Vessiik ezt 0ssze késobbi kiralyaink fellépésével: a
Konyves Kalman ellen harmadszor is fellizado Almos herceget éro biintetés a kisfiat is
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megvakitassal sajtja (1115). A végil mégis kirallya lett Vak Béla felesége az aradi
orszaggyllésen (1131) 68 nemest koncoltat fel, akiket biinosnek tartottak a kiraly egykori
megvakitasaban, st a biintetés csaladjaikat is elérte. De felemlithetnénk a Karoly Robert elleni
Zach Felician féle merényletet (1330), amely a merényl6 egész csaladja kiirtasaval végzodott.
Es ez még mind semmi a kollektiv biintetések tomegeihez, amelyet akar a felvilagosult francia
forradalom, vagy a XX. szazadi jobb- és baloldali diktatarak vittek véghez.

A rockopera szovege szerint azonban az ,, Aldozd fel! Aruld el! Egesd el!” jelszava vezérli
Istvant a régi magyarsaggal szemben, Vazul bline viszont csak az, hogy ,, akarom, ami jar”. A
vad Istvan ellen: ,, Mit ér a vér, mi sajat magat torli el a hatalomért?”, ,,Ha kivagod a fat,
elszarad a lomb, a levél... Még tart a gyoker, de haldoklik a torzs, elvetél a virag. ” Vajon Istvan
kipusztitotta, eltdrdlte a sajat népét? Nem inkabb megmentette? A hunok, besenydk és kunok
valaha nalunk erdsebb népébdl és nyelvébdl semmi sem maradt. A kézépkori magyar nyelven
lejegyzett Halotti beszéd sorai viszont, ha kis erdfeszitéssel is, de a XXI. szazad magyarjai
szadmara is érthetdk.

Mindszenty biboros az els6k kozé tartozott, akik felszolaltak a magyar jpoganysag terjedése
ellen. 1974. augusztus 20-an a bécsi Pazmaneumban elmondott beszédében emlékeztet arra,
hogy pogany rokonaink, akik hatalmasabbak voltak, kiterjedtebbek voltak, mint mi, elvesztek
elottiink ugyanezen a foldon. Attila a hunokkal és az avarok is csak 200 esztendo koriil éltek
vilagukat itt. - A magyarsagnak a nagyobb fele visszamaradt keleten és csak a kisebbik része
jott ide és azok poganysagban elvesztek, a mongolok, tatarok dltal, hosies ellendllasban, de
odalettek, amikor Magyarorszag egymaga megmaradt a tatar-vész ellenére. Kétmillio
magyarbol odalett 1,1 millio, de mi mégis éliink!

Istvan irdnyvonala tehat a magyarsag megmaradasat tette lehetévé. De milyen élet volt ez?
Vajon a szent istvani rendre épiil6 allamkeretben €16 kdzépkori magyarsag kiszdradt faként,
elvetélt viragként vegetalt volna, vagy - hogy a Vazul vére drasztikus képeit hasznaljuk - ahol
a sorsunk orombdl szégyen, vagy helyett banat, tiszta szivb6l borton, gyerekbdl allat? Aligha.
Magyarorszag Europa legstabilabb hatarokkal rendelkezd, legalabbis kozéphatalma lett, amely
nem csak erdt, hanem viragzo kulturat is fel tudott mutatni. Még a Madzsar Tarihi — egy
Magyarorszag torténetét dsszefoglaldo torok mii (1740) is elismeri a magyar kézépkorrol:
. kiralyaik nem maradtak tétlenségben, varosok, varak és erédok épitésével és az orszag
felviragoztatasaval foglalkoztak. Szamos varost, varat alapitottak és épitettek fel, s az orszagot
viragzova és miiveltté tettek.” (265-266. old.)

Mindezek alapjan nevetséges ¢€s teljességgel lehetetlen, hogy Istvan ezzel a kiildetéssel hagyta
volna Péterre a tront:

,,a tron legyen a tiéd

egy erdd birodalom,

nem magyar, de keresztény
... kiizdj az almomert.”

Istvan vizioja szerint azonban a magyar nem ellentéte a kereszténynek; nem vagy-vagy hanem
és - magyar és keresztény az a keret, amelyben népe - meggy6zddése szerint - nem csupan
tulélhet, hanem tovabb fejlédhet és bontakozhat.
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A rockopera eszmei mondanivaloja

Fentebb irtam, a miivészien szinezett torténelem, ha nem is allja meg egészen a helyét az egzakt
torténettudomany mérlegén - eszmei sikon mégis eléri céljat. Milyen eszmei célt akar hat elérni
ez a mivészien szinezett torténelem? Aki végighallgatta a rockoperat, annak nem kell sokat
magyarazni. Van egy hatalomra toré sotét oldal és van egy artatlan régi rend - mintha a Star
Wars fekete-fehér vilaganak a magyar multba vetitett fantazia valtozatat latnank. A Vazul vére
rockopera kettds lizenete; sommas itéletének két alappillére, hogy a Katolikus Egyhaz az igaz
magyarsag ellensége, tovabba, hogy Istvan az Egyhaz javara a magyarsag legnagyobb aruloja:

., Latinul hazudik a kétszinii pap

egy béket hozo istent

de a mi vériink tapldlja,

holtakon at szurja belénk szeretetét”

., Eladta vérét az arulo Vajk
Hatrahagyott mindent

Mit apdink, oseink biztak rea
Felégette népiink oroket”

., ki az élo multbol maglyat gyujt”

,,Mennyiben valtod a lelkiink Judads?
Mennyit ér ez a nép?

Kedvez az arfolyam Judas?
Szerinted olcso a magyar vér?”

Mas helyen ez all: ,, Az Isten szeretetét, tiizzel-vassal oltom belé”. Mintha az [szldm véleményét
képviseld, torok Madzsar Tarihi itéletét hallanank a népét keresztény hitre téritd a gonosz
uralkodorol:

., Gejza ... tudatlansagban lévén, a romai papa biztatasara és csabitasara felvette a keresztény
vallast. Elhatarozta, hogy a keresztény orszdagokhoz kivan tartozni ... meghalt és helyére Szent
Istvant nevezték ki madzsar kiralynak. O is felvette a kereszténységet. A rémai papa ajandékul
és megtiszteltetésiil egy dragakovekkel diszitett koronat kiildott neki. A madzsar nép ... ennek a
két gonosz kiralynak az idejében, mindnyadjan felvették a kereszténységet.”

Az Iszlam és az ujpoganysag képviseldi tehat egyforman a két gonosz uralkodoként tekintenek
Gézara ¢és Istvanra. Valdéban nem Istvan, hanem Géza kezdte meg a tervszerli térités miivét,
amikor 970 utan kapcsolatba 1épett 1. Otto csaszarral, akitdl keresztény misszionariusokat kért
¢s kapott. Mivel Géza is az Istvan nevet kapta a keresztségben ¢és kettejiik uralkodasa 6sszesen
kozel 70 évet tesz ki, nyilvan az utdkor szemében ez a korszak valamennyire egybeolvad. De
hogyan is ment végbe ez a fordulat?
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A magyarsag keresztény hitre térésének folyamata

Vajon annyira idegen volt a magyarsagtdl az Istvan altal teljessé tett keresztény hitre térés?
Ismertek sokkal korabbi régészeti leletek, pl. szamos honfoglalas-kori magyar sirbol elokeriilt
kereszttel diszitett tarsolylemez, amelyek nyilvan nem kiilfoldon szerzett zsakmanybol
szarmaznak, hanem tulajdonosuk hitét kifejezd, valédi magyar alkotasok. Homan Balint irja a
Magyar Torténet els6 kotetében (1935), hogy a magyarokkal rokon kulturaji valamennyi
ijfeszitd lovas nép hitvilaganak autentikus belsé fejlédése az egyisten-hit fele tendalt: ,, A IX-X.
szdzadi torok népeket s az o kulturkoriikbe tartozo magyarokat az ég urdaba, a mindenek folott
valo teremtd istenbe vetett hitiik érlelte meg a kinyilatkoztatott, egyistenhivé vallasok
befogaddsara.” (112. old) ,, 4 kinyilatkoztatott egyistenhivé valldsok irdant valé hajlandosdgot
a magyarok magukkal hoztik a Fekete-tenger vidékerol, ahol a térék népek korében mar a VII-
VIII. szazadban megindult s a IX. szazad vége ota feltartoztathatatlan iitemben haladt eldre a
keresztény, mohamedan és zsido hitre valo attérés folyamata.” (164. old.) Ebbdl a korbdl a
kazarok a zsido hitet valasztottak, a legtobb térok nép az iszldmot, a magyarok és a bolgéarok a
kereszténységet. Homan szerint: ,, A magyar nép a X. szazad masodik felében mar megerett a
keresztény eszmék és a nyugati intézmények befogaddsara. Csak vezetdre volt sziiksége, aki
kora kovetelményeit felismerve, helyes utra terelje. Ez a vezér érkezett el Geza fejedelem
személyében, akiben ujra felcsillantak tanacsban és gondolkoddasban bélcs, uralomratermett
Gsének, honalapité Arpddnak kivdlé tehetségei.” (166. old). ,, A magyarok ... minden nagyobb
megrazkodtatas nélkiil tértek at a keresztény hitre, mert az megfelelt keletrol hozott lelki
diszpoziciojuknak.” (112. old.)

A kereszténység tehat ismert volt és nem allt tavol a magyarsag lelki vilagatol. Szent Cirill 860-
ban a kazar kaganhoz utaztaban, a Krim-félsziget kozelében talalkozott a magyarokkal, akik
elébb ugyan az életére tortek, de aztan szavat meghallgatva békében bocsatottak utjara. Cirill
ocese Szent Metod, 20 évvel késébb az Al-Duna mellékén talalkozott egy magyar vezérrel
(Diimmerth Dezs szerint nem lehetetlen, hogy magaval Arpaddal), aki 6t magahoz meghivta,
tanitasat meghallgatta és magat a szent imaiba ajanlotta. Fajsz nagyfejedelem idejében, 948-
ban Bulcsi vezér és Tormas herceg (Arpad dédunokaja, egyben a majdani Koppany
nagybatyja) keresztelkedtek meg Bizancban. 953-ban az erdélyi Gyula tette ugyanezt,
hazatérve pedig magaval hozott egy Hierotheosz nevii szerzetest, akit a konstantinapolyi
patriarka az utazas el6tt a , tiirkok plispokévé” szentelt.

Gyorffy Gyorgy szerint az augsburgi vereség (955) utan Bulcst vezér és Lél herceg — Arpad
dédunokdja - felakasztasa valosagos 1élektani sokkot idézett el6 Magyarorszagon. Az dsmagyar
hitvilag szerint ugyanis Bulcsu, L¢l, Sur és tarsaik a talvilagon a németek szolgai lettek. Mindez
megrenditette a magyar nép hitét az Osi istenekben, hiszen a keresztények Istene gydzelmet
aratott felettiik. Csodaszamba ment a varosat védelmezd augsburgi Szent Ulrik plispok, aki
,magdra véve a stolat, lora iilt, és sem pajzzsal, sem pancéllal, sem sisakkal nem vértezve
magat, mikozben mindenfeldl csapkodtak koriilotte a nyilak és a kovek, érintetleniil és
sértetlentil maradt.”

A nyugati kereszténységhez vald csatlakozds mellett els6ként Géza apja, Taksony
nagyfejedelem tette le a voksat, amikor az augsburgi vereség utan néhany évvel, 962-ben
felvette a kapcsolatot XII. Janos papaval, akitdl latin ritusu katolikus téritd plispokot kért. A
970-es évektdl nyugati és bizanci téritdk egyarant miikodtek az orszagban, akik azonban az
1054-es nagy egyhdzszakadas eldtt egyarant az akkor még egységes, egyetemes kereszténység
képviseldi voltak. Homan Balint szerint nincs ra adat, hogy a X. szdzadi pogany magyarok
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kozott keresztény téritd, a hitéért életét vesztette volna, ami a IX-X. szdzadi szlavoknal
mindennapos eset volt — Szent Adalbert is ezért menekiilt Pragabol Géza fejedelem udvaraba. ..

Az 0si hitvilagbol a kereszténységbe vald atlépés viszonylagos zokkendmentessége még
érthetébbé valik, ha szemiigyre vessziik a magyar 6svallas szerkezetét €s ebben a szakralis -
vagyis szent - fejedelem helyét. Laszlo Gyula 4 honfoglalo magyar nép élete (1944) cimi
konyve szerint, az 6si hitvilagban legfeliil a Teremto Isten all, aki a szakralis fejedelem Ose.
Ebben a hitben a Nap, illetve a vele azonositott Turul volt az Ur. Neki csak a fejedelem
mutathatott be dldozatot. Az égi hierarchidnak ez alatt szdmos fokozata volt, amelynek legalso
rétege, a csaladi 6sok tisztelete. A taltosok, sdmanok, nézok, javasok, boszorkanyok szellemi
mozgastere az égi hierarchia koztes fokozataiig terjed, hatalmuk azonban nem ér el az Urhoz;
igy 6k az emberi tarsadalomban sem valtak donté tényezévé. Ok csupan az egyén szaméra
tudtak segitséget szerezni. A csalad iligyeiben a csalddfd, a nép ligyéért és jolétéért a fejedelem
az egyetlen jogosult kozbenjard. Mivel az égi Isten felé a fejedelem képviselte népét, és vele
csak O juthatott régi hitlink szerint 6sszekottetésbe; tovabba, mivel a fejedelem korlatlan ura
volt népének, a magyarsadg kereszténysége abban a pillanatban elvileg eldélt, amikor - az
Osmagyar hitvildg fogalmai szerinti - szent fejedelem, a késébb kirally4d koronazott Istvan,
kereszténnyé¢ lett.

A nemzet egészének kereszténnyé valasat megkonnyitette az inkulturacio jelensége. Ez a
keresztény misszidknak az egész torténelem folyaman érvényesitet gyakorlata, amely nem a
misszionalt kultura eltorlését, hanem nemesitését, megszentelését célozza és minden olyan
elemet, amit csak lehet, elfogad és befogad a keresztény fogalom- és kultarkorbe. A folyamat
kétiranyu lehetett, nem csupan a misszionariusok igyekezete, de a magyarsag nyitottsaga is
kellett hozza. Osvallasunk fogalmaibol sok keriilt 4t a magyar keresztény szohasznalatba. A
legkozismertebbek talan az Isten, Ur és a Boldogasszony szavaink. Ipolyi Arnold Magyar
Mythologia (1854) cimii munkaja szamtalan nyelvi és néprajzi adatot sorol fel ennek
bizonyitasara. Hasonlé modon foglal allast Laszl6 Gyula, a fentebb mar emlitett, 4 honfoglalo
magyar nép élete cimii konyvében, ahol hosszasan elemzi az dsvallas azon elemeit, amelyek
megkonnyitették a keresztény fogalmak megértését. Oseink ezek segitségével a kereszténység
fogalmait mintegy leforditottak, dsszeegyeztették a maguk vilagképével.

Szent Adalbert és korének jelentésége

Tovabb konnyitette a magyarok megtéritésének tigyét az a lelkiség, ami a magyarok kozott
miikodoé nyugati misszionariusok masodik hullamat jellemezte.

Kevéssé ismert tény, hogy az elsé dontés a nyugati kereszténység felvételérdl nem Istvan és
még csak nem is Géza, hanem Géza apja, Taksony nagyfejedelem nevéhez fiizddik. O roviddel
az augsburgi csatavesztés utan (esetleg annak kovetkeztében) vette at a fejedelmi hatalmat,
majd 962-ben kozvetleniil XII. Janos papatol (937-964) kért a magyarok szamara misszios
plispokot. Egy kozvetleniil Roma ald rendelt pilispok ugyanis fliggetlen lett volna a német
birodalmi egyhazszervezettol. Ezt I. Ott6 (912-973) német-romai csaszar meghiusitotta, mert
a papa altal utnak inditott Zacheus plispokot nem engedte magyar teriiletre jutni. A tervbe vett
misszio ezért egy évtizedet varatott magara.

972 nyaran Géza nagyfejedelem 1. Ottd csaszartol kért misszionariusokat. Ekkor egy a mainzi
érsek ala rendelt misszids piispokot kapott, Sankt Gallen-i Briind személyében, akit tovabbi
papok kiildésével a passaui piispoknek kellett timogatnia. A passaui piispok Roémaba kiildott
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jelentésében (974) beszamol arrdl, hogy alkalmas szerzeteseket és papokat kiildott hazankba,
akiket elézetesen az angolokat megtérité Szent Agoston bencés apat békés modszerére tanitott.
Az emlitett Sankt Gallen-i Brané piispok keresztelte meg Gézat és Mihaly dccsét. Ekkor még
fenndllt annak veszélye, hogy a kiépildé magyar egyhdz, egy a német birodalmi
egyhazszervezetbe betagolt, annak alarendelt részegyhazként j6jjon létre. Géza azonban az
orszagaban mikodo plispokdt nem volt hajlandé a szomszédos egyhazfoktol fiiggd viszonyba
helyezni. Szimbolikus az is, hogy a keresztelés Géza esztergomi székhelyén tortént, vagyis a
fejedelem nem zardndokolt emiatt kiilfoldi egyhazi kdzpontba, ellentétben tobb mas korabbi
magyar vezérrel, akik Bizancba utazva keresztelkedtek meg. A bajor misszio ligyét azonban
991 utan tobb tényezd is megnehezitette: {6 tdmogatdi, a mainzi érsek és a passaui pilispok
meghaltak, a magyar-bajor viszony pedig megromlott, miutan Civakodé Henrik bajor herceg
tdmadast inditott a magyar gyepiik ellen.

Ekkor bukkant fel Géza udvaraban pragai Szent Adalbert (957-997), és ezutan az 6 kore vette
at a magyarorszagi térités mivét. Adalbert a lotharingiai Gorze bencés apatsagabol kiindult
szerzetesi reform kovetéihez Sorolhato. Vele jott Adalbert korabbi tanulotarsa, Radla (akit
sokan azonositanak a késébbi Asztrik pannonhalmi apat, majd kalocsai érsekkel — aki Istvan
koveteként elhozta Romabol a papatdl kiildott koronat), valamint Adalbert tobb kivalod
munkatarsa és tanitvanya is. Ezekbdl alapitotta meg Géza a Szent Marton hegyi (Pannonhalma)
bencés apatsagot (996), mint a magyar misszi6 egyik elsé hazai bazisat - ahol Szent Istvan
kiraly szandéka szerint, mai napig az orszdg femnmaradasaért (pro stabilitate regni)
imadkoznak. Ugyanehhez a reformlelkiséghez sorolhatdé Querfurti Szent Brindé mas néven
Bonifac (974-1009) a poganyok kinevezett érseke, aki a Maros vidékén a ,,fekete magyarok”
kozott fogott téritd munkaba — az 6 helyét késébb Szent Gellért piispok (980-1046) vette at.

Adalbertnek nem voltak politikai céljai és alig tor6dott a hierarchia és a szervezet kérdéseivel.
Nem akart mast, mint az evangéliumot hirdetni. Valoszintileg Adalbert szolgaltatta ki a kb 16-
17 éves Istvannak a bérmalas szentségét (nem pedig a keresztséget, ahogy bizonyos helyeken
olvashatjuk) és nagy hatassal volt az ifja Istvan lelki fejlodésére. Egyediilallo jelenség, hogy
Adalbert nem csak Istvan személyiségfejlodésére volt dontd hatassal, hanem egy évtizeddel
késobb a fiatal német-romai csaszarral, III. Ottoval is hasonld kapcsolatba keriilt és 6ra is
hasonl6 hatast gyakorolt. Ill. Ott6 (980-1002) szintén kb 16 éves volt, amikor Adalbert
Ravennaban hosszi beszélgetéseket folytatott vele, arr6l, hogyan kell ¢élnie a keresztény
fejedelemnek. Nem csak lelkiségét, de politikai felfogasat is befolyasolta, elfogadtatva vele,
hogy a keleti szomszédok, a lengyelek és a magyarok politikailag és egyhézilag is 6nalld
keretek kozé keriiljenek. A csaszar legfobb feladatanak tekintette a szomszéd népek
megtéritésének eldsegitését, de mindezt hatalmi felhangok nélkiil. III. Ottdé példatlan jo
kapcsolatban volt hasonl6 szellemiségli masik egykori tanitomesterével, I1. Szilveszter papaval
(938-1003), és a hatalmi rivalizalas legkisebb jele nélkiil tartotta mindkettd6 Romaban a
székhelyét. Ez a paratlan egyiittallas; II. Szilveszter, III. Otto és I. Istvan lelki rokonséaga tette
lehetévé, hogy a magyar egyhdzszervezet (eltérden a cseh és a lengyel egyhdztol) mar
megsziiletése pillanataban ©6nallo érsekséget kapott, vagyis senki sem probalta a német
birodalmi egyhaz alarendeltségébe helyezni. Ugyanennek a konstellacionak a folyomanya,
hogy a magyar uralkodo sohasem lett a német-romai csaszar vazallusa — ellentétben a cseh és a
lengyel fejedelmekkel. III. Otté ezzel mintegy jovatette nagyapja, 1. Otto keleti politikajat —
nem vonta kétségbe Istvan szuverén uralkododi jogat, €s beleegyezett, hogy a 1étrejovo uj
magyar plispokségek ne Mainz, hanem Esztergom érseke ala tartozva, 6nallo érseki tartomanyt
alkossanak.
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A politikamentesség Adalbert ¢s kore szamdara erdszakmentességet is jelentett és elvileg
ellenezték a hitterjesztd céllal vivott haborukat. Mindezek miatt Istvdn harom belhdborajat —
Koppéany, Gyula és Ajtony ellen sokkal inkabb orszagegyesitd, a kozponti kiralyi hatalmat
megteremtd politikaja kovetkezményének kell tartanunk, mintsem a maradék poganysag
thzzel-vassal torténo kiirtasat célzo ,,keresztes haborinak”.

A misszionariusok modszerei

Torok Jozsef A tizenegyedik szdazad magyar egyhaztérténete (2002) cimii konyve szerint, Nagy
Karoly csaszar idejébdl, a VIII. szazadbdl szamos iras és kézikonyv ismert, amelyek a pogany
népek, példaul a szaszok és az avarok megtéritésének modjaval foglalkoznak. Az angol
szarmazasu Alcuin (730-804) bencés szerzetes, aki a csaszarnak mintegy ,,kultuszminisztere”
volt, tiltakozott a szaszok erészakos téritése ellen. Szent Agoston piispoknek a keresztségre
késziilok oktatasarol (De catechizandis rudibus), 400 kortil irt konyvére hivatkozva, részletesen
felsorolja azokat a témakat, amelyeket a keresztséget megel6z6 hitoktatasnak tartalmaznia kell:
,,a lélek halhatatlansdga, az orok élet, biindk és jotettek, azok beszamitasa a tulvilagon, hit a
Szentharomsdagban, Jézus megtestesiilése, szenvedése, feltamaddsa, mennybemenetele, az
utolso itélet, a test feltamadasa, orok karhozat vagy iidvésség.” Ezek alapjan a 800-as évek
elején Salzburgban és Regensburgban is dsszeéllitottak részletes kézikonyveket és hitoktatasi
sorozatokat. Az egyik ilyen teljes egészében fennmaradt kodex szerint a misszids papok a
megkeresztelendéknek a nép nyelvén néhany nap alatt elmondtak az 6- és ujszovetségi
idvtorténetet a vilag teremtésétdl kezdve a Szentlélek eljoveteléig és az Egyhaz sziiletéséig. A
blinbeesésre adott isteni valasz, Jézus szenvedéstorténete és a megvaltas részleteiben kertilt
bemutatasra. Ezutan a Hitvallas részletes magyarazata és megtanitdsa kovetkezett, majd a
keresztség szentségének ismertetése, aztdn a tobbi szentség, a Tizparancsolat és a Miatyank
magyarazata kovetkezett. Ez utan johetett maga a keresztelés. Mivel ugyanezek a piispokségek,
Salzburg €s Regensburg vittek donto szerepet a 150-évvel késdbbi magyar misszidkban, okkal
feltételezziik, hogy a magyarok kozott téritdk ugyanezen minta szerint jartak el.

Ennyit a modszerekrdl. A nyelv pedig sziikségszerlien a magyar népnyelv volt. Szent Gellért
¢letrajza szerint, a hozza csatlakozott tiz bencés szerzetes koziil ,, hét tudos és magyar nyelven
tigyesen tolmacsolo férfiu, név szerint Albert, Fiilop, Henrik, Konrad, Krato, TaszIo és Istvan...
a mondott hét barat pedig a piispok elott jart;, mielott 6 odaért, minden faluban hirdették az
igét, keresztelték a népet.” A pispok pedig ,, egyik helyrél a mdsikra ment, nem holmi hinton
jart, hanem egyszerii szekéren. Ezen iilve olvasgatta konyveit, amelyeket a Szentlélek
segitségével irogatott. Oltozetéiil tobbnyire darécot vagy szérés birkabdrt hasznalt.” Szent
Gellért az egész liturgikus évet atfogd beszédgyiijteményt irt. A gylijtemény a katolikus hit
bemutatasaval, vagyis a Hitvallas tételenkénti magyarazataval kezd6dott, majd az egyhazi év
iinnepeinek sorrendjében haladt tovabb. Szent Gellért beszédeit, aztan vagy tolmdcsai
kozvetitették, de nem kizart, hogy maga is megtanulta nyelviinket. Legenddja szerint 0j hivei
lelkesen hallgattak. ,, Ugyancsak orvendett a piispok buzgosdagukon. Lakomat rendelt,
asztaldhoz hivta oket, mind, egyiitt a gazdagokat, szegényeket, ott voltak valahanyan.”

Mintegy kétszaz évvel késdbb, hasonld modon és hasonld eszkozoket alkalmazva, mar
magyarok vezetnek térité missziokat hatarainktol keleti, dél-keleti iranyba. Ebben
kulcsszerepet vitt a magyar domonkos rend. A célja a sztyeppei poganyok — kunok és az
Oshazaban maradt magyarok — megtéritése lett. Julianus barat és tarsai is ezért keltek ttra.
Robert esztergomi érsek, papai legatusként, 1226/1227-ben 1étrehozta a kun piispokséget. Elsé
plspoke a domonkos rend magyarorszagi rendfondke, Theodorik lett. A plispokség teriilete
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Moldva déli része a Szeret folyoig és Havasalfold keleti része, az Olt folyoig volt. A fennmaradt
forrasanyag hitelt érdemléen bizonyitja, hogy a dominikanus szerzeteseink is a célnak
leginkdbb megfeleld eszkozrendszert valasztottak: hely- és nyelvismerettel rendelkezo
rendtagokat kiildtek a feladatok elvégzésére, és a legkorszeriibb miiveltséggel és tudomanyos
felkésziltséggel rendelkezd szerzeteseket allitottak vallalkozasuk élére. A tatarjaras alatt
azonban ez a piispokség teljesen elpusztult, a kunok elhagytak, ezért feladatat vesztette.

A kunok korében végzett misszio késébbi becses emléke a ma Velencében 6rzott Codex
Cumanicus (Kun kodex) egy XIII. szazad végérdl szarmazo, de késébbi masolatban fennmaradt
kodex, amely a Krimben a kunok kdzott térit6 ferences szerzetesek szamara késziilt kézikonyv
¢és nyelvkony volt. A Codex Cumanicus koronaja hat kolt6éi mii: egy zsoltar és 6t himnusz.
Latinbol forditottdk 6ket kun nyelvre, de némelyik vers sokkal tobb, mint forditas: a latin
himnuszok miivészi atkoltése. A VII. szdzadbol szdrmazo Vexilla regis prodeunt (Kiralyi zaszlo
jar eldl...) kezdeti himnusz kun forditdsa szinte 6nallé remekmiinek mondhatd. A latin
eredetinek megfelelden a forditas is nyolcszdtagos négysorosokbol all, de nem alkalmazkodik
a latin idémértékhez, hanem az 6si torok szotagszamlald ritmust koveti. Rimei tisztdn
csengenek, az 6si torok irodalmi hagyomanyt idéz6 elérimei még fokozzak a koltemény
miivészi hatasat. Hasonld6 médon maradt fenn a Mi Atyank imadsag a kunok mara rég kihalt és
feledésbe meriilt nyelvén: ,, Atamiz kim kékte sen ...~

Alcuin irasai és a Codex Cumanicus kozott tobb mint 500 év az id6beli tavolsag. A felsorolt
szamos korabeli irat egyértelmiien tanuskodik amellett, hogy a téritdk, noha a latin szertartasu
Katolikus Egyhaz hitét kozvetitették, nagy gondot forditottak a nép nyelvén végzett, mindenki
altal érthetd igehirdetésre. Ez nem lehetett mas a magyarok esetében sem.

Békés vagy eroszakos térités?

A tériték mogott természetesen ott allt a fejedelmi majd kiralyi tekintély és hatalom. Ez pedig
nem pusztan a kiralyi katonasdgon alapult. Amint fentebb lattuk, a magyarok esetében az
uralkodoi tekintély jelentds komponense a szakralis fejedelem 6si eredetii spiritualis tekintélye.
Ennek erejét jol példazza, hogy meég 200 évvel késObb is megeshetett, hogy Imre kiraly egyediil
és fegyverteliil mehetett 1azadé Andras Gcese taboraba, és annak fegyveresei szeme lattara ejti
foglyul Andrast, mikdzben senki sem mer kezet emelni ra... Masrészt, amint lathattuk, Alcuin,
vagyis a VIII. szdzad 6ta, szamos esetben maguk a misszionariusok tiltakoztak az esetleges
fegyveres allami erGszak ellen. Lathattuk Szent Adalbert és kore elvi politikamentességét,
amely nagyban hozzéjarult a sikeres magyarorszagi téritéshez.

Vannak érdekes forditdsi problémdk, amelyek egyes kozépkori forrdsokat egészen mas
megvilagitasba helyeznek. Ilyen példaul az Anonymus altal emlitett, kereszténnyé lenni nem
akard besenyd vezér, Tonuzoba élve eltemetése. A Gesta Hungarorum ezen mondatdnak
gondos filologiai elemzése azonban tarthatatlannd tette azt az értelmezést, hogy a
megkeresztelkedést elutasito magyarokat élve eltemették volna. A szoveg helyes értelmezése
szerint Tonuzoba élve eltemette magat a poganysagba, miutdn elutasitotta a kereszténységet.
Hasonl6 problémat vet fel Querfurti Brind avagy Bonifac, a Maros vidéki fekete magyarok
kozott téritd misszios-érsek levele II. Henrik csaszarhoz. A , tobbeket nagy biinnel
megvakitottak” szovegrész ugyanis ,, a biin vakitott el tobbeket ’-ként is olvashatd, ami nyilvan
egészen mast jelent. Rdadasul a levél 1009-ben kelt. A Maros vidéke ekkoriban még Ajtony
birodalma volt, akit Szent Istvan hadvezére, Csanad csak 1028-ban gydzott le és teriilete csak
ezutan lett a Magyar Kiralysag része.
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Roma vagy Bizanc?

A nagy klasszikus, az Istvan a kiraly rockopera szovegkonyve szerint ,, pogdnynak tartanak,
pedig Bizanc jelét magamra vettem” — mondja Koppany. A bizanci ritusu kereszténység
azonban nem volt eretnekség Géza és Istvan Magyarorszagaban. Ne feledjiik, a nagy
egyhazszakadas, 1054 el6tt vagyunk. Szent Istvan egyetlen kiilhoni haborujat II. Bazileiosz
bizanci csaszar felkérésére, annak szdvetségében vivta a bolgarok ellen. Bogyai Tamas
Stephanus rex (1988) cimi kdnyvében amellett érvel, hogy Istvan, a fia Imre herceg szamara
egy a bizanci csaszari csaladbol szarmazd hercegnét kért feleséglil. Ennek lehetett a
kovetkezménye, hogy Istvan kirdly Veszprémben bizanci ritust apacakolostort is alapitott, a
leend6 kirdlyné¢ lelki tamaszaként. A bizanci csaszarral kozosen vivott hadjarat
kovetkezményeként Ujra megnyilt a Szentfold fele vezetd szarazfoldi Gt, amelyen a korabbi
szdzadokban alig valaki merészkedett ttra kelni. Most azonban lehetdvé valt a biztonsagos
utazas mind a zardndokok, mind a kereskeddk szdmara, miutan a K6zép-Dunandl a magyarok
kiralya, a Balkanon és Kis-Azsiaban pedig a ,,rémaiak csaszara” gondoskodott a rendrdl. Szent
Istvan nem csak Rémaban hozott 1étre zarandokhazat, hanem Konstantinapolyban is alapitott
egy pompasan felszerelt templomot, Jeruzsalemben pedig egy kolostort.

Az Istvan a kiraly rockopera Koppanya igy folytatja: — ,, pogdny itt mindenki, ki velem van és
nem Istvannal!” Ez a mondat valdszintleg igen kozel all a konfliktus 1ényegéhez, hiszen nem
csak a keresztény hit terjesztése, az Egyhaz megszervezése zajlott, hanem ezzel parhuzamosan
a laza torzsi szervezet helyett, az egységes, kozponti kirdlyi hatalom megteremtése is.
Mikdzben a déli és keleti orszagrészek vezérei mar korabbrol és hosszabb 1d6 6ta Bizanc felé
tajékozodtak, a nagyfejedelmi dinasztia Taksony és Géza ota Roma felé fordult. Nem a
kereszténység felvétele volt tehat a kérdés és 1054-es egyhazszakadas eldtt a Roma vagy Bizanc
keérdésnek teoldgiai vonzata sem volt. Diimmerth Dezs6 értelmezése szerint az igazi kérdés az
volt, hogy melyik orientdcidban valdsithatd meg egyszerre a harmas cél: a kereszténység
felvétele, az orszag fliggetlenségének megdrzése €és a nagyfejedelmi dinasztidnak az orszag
egész terliletén érvényesiilo uralmanak biztositasa. Taksony, Géza és Istvan ebben a dontésben
egyetlen folyamatos vonalat képviselve tette le a voksat Roma mellett.

Hogyan kell ezt ma felfognunk? Mi Géza és Istvan politikai miivének a lényege? A sotét oldal
diktatarat vezet be a Star Wars-bol ismert, ravasz Palpatine csdszar és a konyortelen Darth
Vader nagyir médjara? Vagy inkébb a torténelem diktalta sziikségszerliség volt a kozponti
fejedelmi, majd kiralyi hatalom megteremtése, amely nélkiil a magyarsag széthullott, elveszett,
megsemmisiilt volna az elkdvetkezendd szdzadok ellenséges tdmadasai kozepette? Istvan
miivének zsenialitasa a két oldal - mint a test és Iélek, Gigy az allam- és az egyhazszervezet olyan
kombinalt és egyideji kiépitése, amely egy évezreden at tartd szilard kereteket biztositott a
magyarsag szdmara. Istvan mindent erre tett fel, uralkodéasa kezdetén ezért kellett legydznie
Koppanyt. Eles szemii és esz{i uralkodé volt. Nyilvan nem alaptalanul érezte miivét veszélyben
Vazul herceg részérdl. Vazul leszarmazottai pedig, akik szintén éles szemil és éles eszii
uralkodok voltak, a vér szavaval szemben Istvannak adtak igazat.

Folyamatossag Istvan és elodei valamint utodai kozott

A keresztény térités és a nyugati tipust allamszervezés tjdonsaga mellett Istvan és elddei -
Géza, Arpad és Almos — kozotti folyamatossag kimutatasa fontos bizonyitékat adja annak, hogy
Istvan és utddai nem ,, felégette népiink 6rokét”’, hanem pont forditva: ,,az orszagot viragzova
és miiveltté tették”. Ennek érdekes bizonyitékat adjak Dimmerth Dezs6 konyvei: Az Arpddok
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nyomdban (1977), Almos az dldozat (1986), Titokzatos jelbeszéd (1989). Ezekben tobbek kozott
a pogany szakralis fejedelem és az Istenkegyelmiségi-eszme alapjan allo keresztény uralkodo
alakjat veti ossze. E kett6t szemlélhetjiik Almos és Istvan alakjaban. Természetesen lényegi
kiilonbség van a Turul-monda alapjéan ,, égi szdrmazdsii” Almos és a kegyelmi kivalasztottsaga
ellenére is ,, csak ember” Istvan ember és vilagképe k6zott. Az uralkodas karizmdja azonban
mindketténél ugyanarra vonatkozik. Ennek Iényege a nép, az orszdg, a birodalom
megszervezése, annak allandd egyiitt tartdsa, kormanyzasa, megvédése és jabb hoditasok
végrehajtasa volt. Egy olyan rend 1étrehozésa és fenntartdsa, amely mentes az idegen hatalmi
befolyastol, vagyis a meghddolastol, a szolgasagtol. Ebben az értelemben Istvan - ugyan a
megvaltozott viszonyokat és a felismert igazsagot szem el6tt tartva -, de uralkodoként ugyanazt
tette, amit Almos, Arpad és Géza: egyiitt tartotta, kormanyozta és minden idegen politikai
hatalomt6l megvédte népét. Istvan, kovetve a felismert igazsagot, tovabblépett a hitben, de
ugyanazt az uralkodoi karizmat hordozta, mint elédei. Ebben az értelemben sem beszélhetiink
kozte és elédei kozott egy olyan politikai torésvonalrol, ami miatt barki is egy Judas-szert,
aruloi szerepet tulajdonithatna neki. A keresztény hit felvételével Istvan ugyanis nem
szolgéaltatta ki népét semmilyen idegen hatalomnak, hogy orszaga nem magyar, de keresztény
lehessen. Ennek bizonyitéka egyrészt a hoditd céllal tamado II. Konrad német-romai csaszar
feletti gy6zelme 1030-ban. A Német-Romai Birodalom uralkodéi 1024-ig a szasz Liudolf
dinasztiabol keriiltek ki. Istvan felesége, Gizella is ebbdl a csaladbol szarmazott, a kapcsolat
veliik jo volt. A dinasztia kihalasa utan azonban, a szali frank haz uralomra keriilésével a
korabbi jo viszony megromlott. Az 0 csaszar II. Konrdd nagyhatalmi elképzelései miatt
megtamadta Magyarorszagot, annak hiibéri hodoltatasa céljabol. Istvan kirdly azonban a
tdmadast visszaverte, s6t Bécsnél be is keritette és megadasra kényszeritette a csaszar seregét.
Kristdé Gyula szerint ebben a kiizdelemben Imre herceg, mint magyar hadvezér szerepelhetett.
A békekdtés (1031) eredményeként Konrddnak a Lajta—Fischa kozét, valamint a Morva folyo
egy kisebb teriiletsavjat is at kellett engednie a magyar kirdlynak. A masik bizonyiték, hogy
Istvan miivében nemcsak a magyar valik kereszténnyé, hanem betelepiilt idegen is magyarra
lesz. A kiradly német szdrmazasi lovagjai nemcsak Koppannyal szemben, hanem Konrad
csaszarral szemben is harcoltak. Nem egy koziiliik késobbi jeles magyar csaladok dse lett, mint
példaul Hermann, akitdl a Lackfi csalad eredt, vagy Hont (Hunt) és testvére Pazman
(Patzmann), akiktdl tobbek kozott a Batthyany, Padzmany és Forgéach csaladok szarmaztak,
tovabba Vecelin, a Jak nemzetség €s Tibold, a Babocsai nemzetség Ose.

A Turul nemzetség nevét és cimerét Géza, Szent Istvan és nyomaban az Arpad haz Vazul-
agabol szarmazo kiralyaink valtoztattdk meg. A nemzetség neve lassacskan a ,,Szent kiralyok
nemzetsége” lett, cimere Szent Istvan apostoli kettds keresztje. Istvan, Imre és Laszlo nem
csupan népiikért €16, hanem népiikért Snmagukat aldozatul felajanlé vezetdk voltak. Diimmerth
Dezs6 mar idézett A titokzatos jelbeszéd cimli konyve részletesen fejti ki lelkiségiiket, amely
kétségteleniil a keresztény misztika és életszentség magas fokat érte el. Ugyanakkor az 6Gnmagat
a népért felajanlod uralkodok alakjaban folytonossagot mutat ki koztiik és még pogany 0Osiik, a
népért Snmagét aldozatul adoé Almos kozott. A foldontali iranti feltling érzékenység a dinasztia
legkivalobbjaiban, mind a pogany mind a keresztény korszakban egyarant jelen volt. A
dinasztia és az egész magyarsag kereszténnyé valasanak folyamatdban tehat egyarant
kimutathatd a megtérés mindségi ugrasa ugyanakkor az Osok értékeinek tovabbéld
folytonossaga.

A régi és az 1j, a valtozas mellett egyfajta folyamatossag egyik érdekes emléke az Istvan utani
kaoszbol az istvani rendet helyreallitdo I. Andras két mellékneve. A kronikak szerint ugyanis
mind a ,, Fehér” mind a ,, Katolikus” jelzével illették. Itt a ,,Fehér” az dsmagyar uralkodoi
szimbolum, a dinasztia régi, kereszténység el6tti hagyomdnyara utal, mig a ,,Katolikus”
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értelemszerlien az Gjat, az Istvan vonalat felvallalé uralkodot jelzi. A dinasztia 6si hagyomanya
szerinti uralkodo6i karizma a nemzet fiiggetlenségének megvédésére kotelezi az uralkodot.
Andras ennek a kihivasnak is megfelelt az orszagra toré német csaszar legydzésével. A tihanyi
alapitolevél kezdo sorai szerint 6 ,, Andreas Dei annuente clementia Pannoniorum invictus rex”’
— , Andras, Isten jovahagyo kegyelmébol a pannoniaiak gyozhetetlen kiralya”. A német csaszar
ugyanis Nagy Karoly egykori pannoniai hoditdsara hivatkozva tartott igényt Magyarorszagra.
A tihanyi alapitolevél tehat a csaszar feletti gydzelmét és szuverén uralkodoi hatalmat egyarant
hangstlyozza. Andrés tehat ,,Katolikus” mint Istvan és ,,Fehér” vagyis szuverén uralkodo, aki
megvédte orszagat Ill. (melléknevén Fekete) Henrik német csaszar seregétél (1051, 1052),
ugyanugy, mint korabban Istvan I1. Konrad ellenében.

Vazul legfiatalabb fia, 1. Béla, aki nagyapjanak, Mihalynak eredeti, keresztség el6tti, 6smagyar
nevét viseli - szintén Istvadn Orokségét viszi tovabb, nem csupdn az utolsd pogéanyldzadas
leverésével, de pénzének felirataval is: ,,Rex Bela — Sancta Maria” — amellyel Istvan
lelkiségének sajatos, Maria-tiszteld szinezetét is magaénak vallja.

A Vazul-ag szilard keresztény allama

A Vazul-agbeli kiralyaink stabilizaltak Istvan miivét. Az eredmény mar kétségtelen, miel6tt a
Vazul-unoka Szent Laszl6 fejére kertilt volna a korona. Laszl6 még csak herceg, unokatestvére,
Salamon kiraly idején, 1068-ban, amikor a kerlési vagy cserhalmi iitk6zetben legy6zi a kunokat
(valdjaban a besenybket). Mintha csak egykori 6nmagunkat latnank: a kunok a sztyeppékrol
jottek, ugyanazzal a pogany valldssal, mint a régebbi magyarok, ugyanazzal a veszélyes,
kozelharcot keriild, cselvetd, koriilkeritésre térekvd, tavolrol nyilazé harcmodorral. Veliik
szemben a kereszténnyé¢ €s nyugati lovagokka, a paros harcban edzett pancélosokka valt magyar
sereg a korabeli szemtantinak a Képes Kronikdban megdrzott szavai szerint igy vette fel a
kiizdelmet: ,, Pénteken kora hajnalban felkeltek, az Oltariszentség vételével mindannyian
megerositették magukat és rendezett sorokban a poganyok elleni dsszecsapasra indultak.” A
sereg tehat papot is vitt magaval, tabori szentmisével kezdte a napot, aztan a kor modern nyugati
lovagi stilusaban, ,rendezett sorokban” tdmadva gy6zedelmeskedett. Laszl6 pedig egyéni
parviadalban, szemtdl-szemben kiizdve gyo6zi le a menekiilé kun vezért.

Laszlo, a lovagkirdly, egyuttal mély Onismerettel €s lelkiismerettel rendelkezd uralkodo.
Oderisius, Monte Cassino-i bencés apatnak 1091-ben ezt irja: ,, biinds vagyok, mert a foldi
méltosag teenddit nem lehet elomozditani sulyos vétkek nélkiil”. Ez a kifinomult lelkiismeret
még hatvanyozottabban volt jelen Laszlo batyja és elode 1. Géza (ur. 1074-1077)
személyiségében. Géza, akit oklevele ,, rex consecratus” — ,, felszentelt kiraly” titulussal illet,
valosaggal e lelkiismeret aldozata, hiszen szo szerint belebetegedetett €s belehalt a még
gyermekként megkoronazott Salamonnal valé konfliktus pszichés terhébe.

A keresztény hiten és kulturan alapul6 kiralysag tovabbi fejlddésbdl kiemelhetnénk I11. Béla a
kiterjedt latin irasbeliséget bevezetd uralmat; fia II. Andras szentfoldi keresztes hadjaratat,
amellyel a kor eurdpai nagypolitikajanak részesévé teszi hazankat; vagy IV. Béla mély hitét,
aki a tatarok kozeledtekor ezt irja: ,, Mivel Teremtonknek adomanyabdl és kegyelmébdl vagyunk,
amik vagyunk, felajanljuk magunkat élo daldozatul a keresztény hit megvallasanak és a romai
egyhaz tisztességének noveléséért” (1239). Béla pedig nem csak beszélt, hiszen, ha csatat is
vesztett kora legnagyobb haderejével, a mongolokkal szemben, mégis masodik honalapitoként
allitotta helyre a keresztény Magyarorszagot. A XIII. szazad elsd felében, Magyarorszdg mar
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nem csupan keresztény, hanem, amint fentebb mar lattuk, a magyar domonkosok kiterjedt
missziot folytatnak a kunok kozott a Karpatoktol délre és keletre.

A rockopera politikai semlegességérol

Most térjiink vissza a rockoperara. A bevezetdben a szerzok a mi politikai semlegességét
hangoztatjak. Ez els6 latasra meglepé egy 1000 évvel ezeldtti torténettel kapcsolatban. A
politika az aktualitasokrol, a jelenkor partjair6l, azok vilagnézeti és hatalmi harcairol szol.
Vajon ebbdl a szempontbol Istvan miive még ma is politikai aktualitas? Ugy tiinik igen, akkor
is, ha Istvan katolikus kiralysagabol a katolikus elem kizarolagossaga mar évszazadok ota a
multé, és akkor is, ha a kirdlysadg intézményét a szovjetek altal megszallt hazank parlamentje
1946. februar 1-én (1946: 1. tc.) a baloldali partok kovetelésére eltorolte. Ugy latszik mindezek
ellenére Istvdn miive annyira sarkalatos pontja a magyar torténelemnek, kultiranak és
lelkiségnek, hogy igenis aktudlis még ma is. Nem a mult homalydban van, hanem aktivan hat a
jelenben is, amelyhez ezért a kiilonboz6 politikai oldalak kénytelenek ma is aktivan
viszonyulni. A szoban forgo rockopera nézeteim szerint maga is egy konkrét szellemi iranyzat
kifejez6dése, €és mint ilyen, nyilvanvaléan nem semleges moddon viszonyul valasztott
témajahoz, hanem egyértelmiien a politikai vetiilettel is rendelkez6 magyar Gjpoganysag
szempontjait kovetve veti el Istvan személyét és mivét. Maga a hangnem is megveto:
., templomuk kripta, imdjuk atok”, ,,ugy terjed a biiz”. Torda szavaival: Istvan vilaga csak ,,a
hazugsdg vizén” bolyong6 ,,vakhit és vaksotét”, amely ,,a latonak fij”. , Elleniink hozott
torvenye” ellen a taltos ,, veszett kutyaként tamadva” ad ,,uj reményt”. Az ésvallas képviseldi
a halalbol is visszatérnek (reinkarnalddnak?): ,,a Fénybdl mindig visszatériink”, hogy
megmutassdk az utat és a forrast, amely a hitiiket szimbolizalja. Es valoban, az elmult b6
évszazadban egy igazi Ujpogany reneszansz tanui lehetiink, amelynek céljai szerint ,, a vad vér
oldja az dlszent mazat, lassan lebontja a haldoklo vazat”. Amint az alabbiakban latni fogjuk,
ez a szellemiség politikailag sem semleges, hanem elébb a liberalis, késobb a szélséjobbos
politikai irdnyzatokhoz kothetd dimenzidi mutathatok ki. Ezen iranyzatok kozott nehéz kozos
pontot talalni; radikalis valtozataik azonban egyben megegyeznek - €z pedig az elsdsorban az
a keresztényellenesség, amelynek 6 éle a Katolikus Egyhézat veszi célba, de amely ugyantgy
szemben all a teljes Szentirashoz ragaszkodo protestans hagyomannyal is:

. Egjen, ami fdj, jojjon, ami még nem volt.
Ha meg van irva rég, s ha itt az ido,
Kitarom az utolso

Ajtot, ami megmaradt még,

Hogy lassam, mint Attila latta volna Romat,

Ahogy porig ég.”

A magyar ujpoganysag szellemi gyokerei

Amint a test és I¢élek egy - ugy egy az allamszervezet és az egyhazszervezet Istvan kiraly
miivében. Ez az egység tulajdonképpen mar a reformaciéval megbomlott. A protestansok az
1606-0s bécsi békében mar kozjogi statust kaptak, azonban a felekezeti megosztottsag ellenére
Magyarorszag keresztény orszag maradt. A szent istvani eszmétdl tovabbi tavolodast jelentett,
hogy a magyar nemesi, majd polgari elit f6 viszonyulasi pontja a XIX. szazadban a liberalis-
szabadkomiives eszmeiség lett. Ebben a korban sziiletett a magyar romantika, amely elébb az
irodalomban megteremtette a nosztalgiat a Szent Istvan el6tti pogany magyar vilag felé. Az els6
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Turul szobrokat a szabadelvii Wekerle Sandor (1848-1921) kormanya allittatta a XIX. szazad
végén. Ez a tett a szimbolumok vilagaban jelzi a szent istvani berendezkedéstdl valo elfordulas
kezdetét. A Turul szimbolika csak késébb keriilt a Trianon utani frusztracioban megsziiletett
sz€lsdjobboldali illetve fajvédd mozgalmak koreibe. Ekkoriban erésodott fel a Géza és Istvan
kora Ota érvényes nyugati orientacioval szembenalld ,, turani gondolat”, majd megjelent a
német mintara a keresztény vallas 0szovetségi, vagyis zsido gyokereinek kiiktatasat és igy egy
,,hemzeti kereszténység’ létrehozasat koveteld szellemi mozgalom. Ennek Osmintdja az un
,,német keresztény egyhdz” volt (Id. Michael Faulhaber: Zsidosag, Kereszténység, Germansag.
Miinchen, 1933). Ehhez tarsul ma harmadik momentumként a New Age szdmos eleme,
amelyeket a taltos-hit rekonstrukcidjahoz dnkényesen épitenek be a rendszerbe. Ez rdviden az
az eszmetOrténeti Gt, ami a mai magyar ujpoganysaghoz vezetett.

Ha kovetkezetesen végigvissziik a német mintaju ,,magyar kereszténység” eszméit, akkor egy
megcsonkitott Szentirdssal és legjobb esetben egy gnosztikus keresztény hittel kell beérniink.
Ez az aramlat értelemszertien nemet mond a Katolikus Egyhazra, de ugyanigy szemben all a
teljes Szentirast valld protestans hagyomannyal is. Ez a fajta ,,magyar kereszténység” nemet
mond a Magyar Kiralysig megalapitoja és megszilarditoi altal mutatott utra. Mint mar
emlitettem, az emigracioban €16 id6s Mindszenty biboros is felszolalt a magyar Gjpoganysag
feléledése ellen. A fentebb mar idézett prédikacidjaban (1974.08.20.), igy vazolja a problémat:

Az emigracionak, a nagy kisértésnek az idején propaganda folyik, kiilonosen az Ujvildgban,
Szent Istvanunknak az alakjdaval szemben. Hibaztatjak azért, hogy a turani és a szumir
poganysagot elhagyta és a magyarok felvették éppen annak a Nyugatnak a kereszténységet,
amely olyan nem szépen viselkedett az 6t is védo keresztény magyarsaggal szemben a tatar, a
torok idokben és a jelen harmadik keleti aramlattal, a bolsevizmussal szemben. - Szakitott a
régi dicsoséggel és most, ime, lam itt vagyunk a mi megaldztatasunknak a mélypontjan.

Az tjpogany tendenciakkal szemben Mindszenty is kiemeli, hogy a magyarsag megtérésének
elsésorban belsé okai voltak, nem pedig a kiils6 kényszer. Hivatkozik Szent Istvan, Szent
Laszl6, 55 tovabbi magyar szent, valamint torténelmi nagysagaink: III. Béla, IV. Béla, Nagy
Lajos, Hunyadi Janos, Matyas kiraly, a két Zrinyi Miklos mély keresztény hitére. Mindszenty
szerint a magyarkodok Koppany, Vata és Kun Laszl6 kovetdi, akik okosabbak akarnak lenni
nemzetiink eldbb felsorolt nagyjaindl. A Szent Istvan-ellenesek poganysagat Mindszenty egy
sorba helyezi a kommunistakkal, a nacikkal €s a nyilasokkal:

Nem gondoljak ezek az emberek, hogy hiszen az elso kommunizmus, aztan a hitlerizmus, a
nyilassag és madsodik kommunizmus épp oly pogany istentelenség, mint amit 6k ma akarnak
hirdetni és visszahozni?

A Turul szimbolika

Az Gjpogany reneszansz egyik jeles szimboluma a Turul madar visszatérése nemzeti jelképeink
kozé. A Turul eredetileg a hun-hagyomanyu uralkod6i dinasztia, a Turul-nemzetség
totemallata. A hozza kapcsolodd mondat Almos fogantatasarol Anonymus Gesta Hungaroruma
valamint a Kalti Mark székesfehérvari kanonok Képes Kronikdja (1358) Orizte meg. Ha
végignézi az ember a Képes Kronika miniatiirait, szembetiing, hogy Attila, Almos, Arpad és
Taksony Turulos cimeres pajzzsal, Géza, az atmenet embere jelvény nélkiil, Szent Istvan pedig
mar a kettds keresztes pajzzsal szerepel. Ett6] kezdve a Turul tobbé nem fordul elé soha tobbé
a magyar torténelemben a XIX. szdzadig. Még a jorészt kun modra €16, IV. Laszlo satra felett
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is a kett6s keresztes cimer lathato. Kézai Simon A magyarok viselt dolgai cimii, 1283 koriil irt
kronikajaban all:

., Etele (Attila) kirdly cimere, amelyet pajzsan viselt, egy maddrhoz hasonlitott - magyarul turul
a neve -, fején koronaval. Ezt a cimert a hunok egészen Géza fejedelem idejéig, amig kozosen
kormanyoztak magukat, mindig magukkal hordtak a hadban.”

Tehat a totemisztikus Turul-jelvényt megkeresztelkedése egyik kovetkezményeként mar Géza
elhagyta, Szent Istvan pedig a helyére a kettés keresztet allitotta, hiszen tobbé nem ,,égi
szarmazdsunak”, nem , az ég fianak” tekintette magat, hanem ,,csak” embernek, Isten
kegyelmébdl uralkodd kiralynak, akinek ezért alkalmasabb jelvény az apostoli kett6s kereszt,
amely kifejezi az els6 magyar kiraly papatol kapott egyhazszervezd apostoli voltat. A Turul
ezutan nem is szerepelt tobbé sem a magyar kiralyok, sem pedig a magyar allam jelképei kozott,
egészen a XIX. szazadig. A Turul visszatérése romantikus irodalomunkban kezd6dott, elészor
Vorosmarty Mihaly Eger cimii miivében (1827). Ebben az Eger 1552-es ostromardl szolo
miiben Vorésmarty csupan felgjitja a turul szot, amely itt még nem a magyarsag szimbdluma,
hanem a vitézségé, amely a sajat lanyat tiszteletremélto modon védelmezve kiizd6 agg torok
harcosnak is kijar:

Agg Uleman vi még s vittaban az éltes atyanak
Latni megifjudott erejét, amint az idének

Melye folott lebeg és sugardat megereszti turulkeént.
O magas Ormandit s Bayt elfarasztja sebekkel

S lanya koriil, mint orvény jar csattogva, de rajo
Zoltai és az apat széditve megéri csapasa.

Egy masik jelenetben viszont a magyar hds, Zoltai kiizd turulként, mikdzben a torok Hanivarral
vivja parharcat:

Jart amaz és rését kémlelte haldlos iitésnek.

Mint szallonga lesé turulé a vadra serényen
Ahova ér, szeme nézését ott éri csapdsa.

Mar Hanivar nem birja fejét, nem birja hatalmas
Karjait, élete, a kedves rovid alom, enyészik

S ellensége vasan haborgo vére setétel.

Arany Janos Kevehdza (1853) cimli versében a turul ,hadintézd, baljos madar”, régi
kronikdinknak megfelelden a hunok hadi jelvényeként tlinik fel:

Meért vijjog a saskeselyii?
Mert szallong a turul s olyii
Hadintézo, baljos madar,
Széles Dundnak partinal?
Azér’ vijjog a keselyii,

Azér’ szallong turul s olyii,
Mert holnap ilyenkor, halott,
Szazezrivel fog veszni ott.
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Hej Béla, most, hej Kadosa
Kemény harc lesz ez a tusa!
Barna haju szép hunfiak,

Mi haszna még a gyors nyilak!
Bar téliik a nap elborul,
Tarnokvolgye bealkonyul:
Zaszlotokon lecsiingve all,
Nem repdes a turulmadar.

Harmadnap a hunok hada,
Mint uj vihar, feltamada;,
Harmadnapon kiirtodbe fusz
Torda fia hos Bendeguiz!
Zaszloidat a keleti

Szell6 vigan lebegteti,

Hogy a turul repdes belé —
Nyugot felé, nyugot felé!

A Turul a magyarsag szimbolumaként csak az 1896-os milleneumi iinnepségek kapcsan jelenik
meg, amikor az egyébként koztudottan szabadkémiives Wekerle Sandor kormanya hét nagy
milleneumi-szobrot allittatott, ezek koziil a dévényi, munkacsi, zimonyi és brassoi emlékmiivek
az orszag négy kapujat szimbolizaltak. Mindegyik atnézett a hataron, azaz az orszagbdl kifelé
fordult. Ausztriaval, Oroszorszaggal, Szerbidval és Romanidval szembefordulva jelezték, hogy
megvédik a magyar allam integritasat. A hét emlékmiibél harmon: a nyitrain (4 darab is), a
munkacsin és a zimonyin volt Turulszobor — mindez alig 25 évvel Trianon el6tt.

Erdekes lenne a kor politikai kiizdelmeinek tiikrében attekinteni az 1896-os milleneumi év
szimbolikajat. Az 1880-as és 1890-es évek a magyar kulturharc, az tigynevezett egyhazpolitikai
kiizdelmek 1ideje, amikor a Katolikus Egyhaz Szent Istvdnig visszamend befolydsat a
kormanyon 1év6 szabadelvii part nagy kiizdelmekben igyekszik felszamolni, amelyek
eredményeként megvaldsul az dllam és egyhaz szétvalasztasa, lehetdvé valik a polgari hazassag
¢s a valas, bevezetésre kerlil a polgari anyakovezés. A kiizdelem 1895-re a szabadelviiek teljes
gybézelmével végzddik. Erdekes, hogy ekkor, a Szent Istvannal dsszefonédott Egyhaz elleni
kiizdelem idGszakaban nyulnak vissza az Istvan altal eltor6lt Turul-szimbolikdhoz. Ebben a
torténelmi kontextusban joggal belelathatjuk a Turul visszatérésébe a szent istvani tradiciotol
valo elfordulas szimbolumat. Erdekes a szimbolum vandoritja: A Képes Kronika lapjain ezt a
jelvényt utoljara Koppanyon lattuk, a Milleneum idején a szabadkémiives-liberalis politikusok
elevenitik fel és teszik nemzeti jelképpé, Trianon utan pedig jobboldali-nacionalista-irredenta
tartalmat kap. Ne csodalkozzunk, hogy a szabadkémiivesség és az Osvallas-romantika
Osszeérhetett, hiszen az Osvallas-szimpatia a szabadkOmiivesség szinkretikus-ezoterikus
vonalédba minden erdltetés nélkiil belefér.

»Legyek az uj, az énekes Vazul...”

Erdekes médon - nem sokkal azutan, hogy a Turul nemzeti szimbolumma lesz a szabadelvii
kormanyok altal vivott egyhazpolitikai kiizdelmek, méasnéven a magyar kultirharc idején —
hamarosan Vazul motivuma is megjelenik a kor legnagyobb magyar koltéje, Ady Endre hires
versében.
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Ady vilagképét nagy merészség lenne réviden 6sszefoglalni. Mindenesetre gydkereiben harcos,
szabadelvi kalvinista, aki polgari radikalis, és egyfajta szocialisztikus eszmékhez kozelitd
iranyba haladt. Beavatott szabadkémiives volt, a paholyba valo felvétele elott, egyik ajanloja
igy jellemezte: , nagy eszmékeért valo kiizdelemben red, mint erds harcosra szamithatunk
mindig.” E nagy eszmék egyik fontos eleme az az antiklerikalizmus, amely egyenes folytatasa
az 1890-es évek kultarharcanak. Ady ennek jegyében vette fel a harcot a kor katolikus
megujulasanak vezéralakja Prohdszka Ottokar ellen is: ,, Hdt nem méltoztatnak latni, hogy
Ehrardok, Prohaszkak a jovendo klerikalizmusanak az elohirnokei? A klerikalizmus orok célja
az emberiség nytigokben tartasa. A Németorszagban most fejlodo és diihongo protestdans
klerikalizmusé is ez. Nagyon természetes, hogy e nagy cél eszkézeinek a halado korral egyiitt
folyton modosulnia kell. Mivel ma mar sem kinzokamradkkal, sem a sotétség terjesztésével nem
lehet eléggé boldogulni, az ecclesia militans gondolkozobb emberei modern fegyverekkel
kezdenek hadakozni. Ime — Prohdszka példdja mutatia — a modern fegyverek elétt még az
antiklerikalisok is meghodolnak...”

Az 1j nagyvaradi szabadkOmiives székhdz felavatasa kapcsan idéz Ady egy paholybeli
tekintélyt a maguk célkitlizéseirdl: ,, A tulvilag meséje helyett megmutatjak az emberiség isteni,
csodas, allando tokéletesedésének kaprazatos utjat, visszaadjak onmaganak, szabadda s
boldogga akarjak tenni az embert.” Mas helyen meg a kovetkezetlen megtorpandkat kritizalja:
., A nydj —t. 1. az europai tarsadalom — attol riadt meg, hogy milyen messze elcsatangolt. Kezdte
a francia forradalommal, s vissza-visszahajkurdszva mindig messzebb jart a régi akoltol. Ett6l
riadt meg szornytien. Azota fél, remeg. Most hat buvik, ahova csak tud...”

Prohészka Ottokar 1905-ben lett székesfehérvari plispok. Ugyanezen év karacsonyan jelent
meg Ady Endre Gog és Magog fia vagyok én cimi verse:

Gog és Magog fia vagyok én,
Hiaba dongetek kaput, falat

S mégis megkérdem toletek:
Szabad-e sirni a Karpatok alatt?

Verecke hires utjdn jottem én,
Fiilembe még 6smagyar dal rivall,
Szabad-e Dévénynél betornom

Uj id6knek 1j dalaival?

Fiilembe forro olmot ontsetek,
Legyek az uj, az énekes Vazul,
Ne halljam az élet uj dalait,
Tiporjatok ream durvan, gazul.

De addig sirva, kinban, mit se varva
Meégiscsak szall uj szarnyakon a dal
S ha elatkozza szazszor Pusztaszer,
Meégis gyoztes, mégis uj és magyar.

Ez az elementaris ereji vers programot hirdet, kihiv, tdmad, kiildetéstudatot, elszantsagot
hordoz. A besz¢élé onmagat mitizalja és adaz harcaban gigantikussa novekedik. Szimbolikus
mar a feliités is; Gog és Magodg ugyanis mar az Oszovetségi Szentirasban (Ezekiel 38-39) az
istenellenes poganysag jelképe, amely az Ujszovetségben hasonl tartalommal ismétlédik meg:
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wAmikor majd eltelik az ezer esztendo, eloldozzak bortonében a satant. Kijon, és elcsabitia a
fold négy szegletén lako nemzeteket, Gogot és Magogot, egybegyiijti oket a harcra,; a szamuk
annyi, mint a tenger fovenye. Felvonulnak a fold minden tajan, és bekeritik a szentek taborat és
a szeretett varost. De tiiz szallt le Istentol az égbol, és megemésztette oket.”

(Jelenések konyve 20,7-9)

Az Ady vers latszolagos paradoxona az 6si és az 01 egyesitése; a keletrdl, Verecke fel6l jovo
»osmagyar dal” — és a nyugatrol, Dévény feldl érkezd ,,0j id6knek 0j dalai” 6tvozédnek az 1j
Vazul énekében. De hogyan kapcsoldodhat az 6si pogany hagyomanyokhoz a modernség, a
»nyugatisag”? Vazul szerepeltetése elsére nehezen értelmezhetd: hogyan képviselheti a pogany
lazado6 az ujat, amikor az a régi nevében lazadt az 0 hitként a nyugati kereszténységet valaszto
Istvan ellen? Adyt azonban nem Istvan és Vazul torténelmi szerepe érdekelte, hanem sajat
koranak aktualitasai, amelyeket sajat vilagnézete szemiivegén at szemlélt. Szerinte
Magyarorszag mozdulatlannd valva megrekedt a fejlddésben, ennek ellenszere pedig a Szent
Istvan eldtti hagyomany és a modern nyugatiassag, eurdpaisag elegyitése. A Szent Istvanra
hivatkoz¢ allam és egyhdz elnyomonak megélt hatalmaval szemben hatdrozza meg magat, mint
az 6smagyar, pogany felkeldkkel rokon az 0j Vazult, aki a modern kor progressziv lazad6jaként
a nyugati kapu, Dévény feldl érkezve ,,donget kaput, falat” a Karpatok alatt.

Lathattuk hat, hogy a torténelmi Magyarorszag bukasa eldtti utolso évtizedekben Szent Istvan
alakjaval, eszméivel szemben - a politikai-ideologiai paletta bal oldala iranyabol - visszatér a
Turul, és felbukkan az j Vazul. Ezek nyilvan csak szimbolumok, amelyek egy eszmetorténeti
fordulatot jeleznek. A kérdés azonban adja magat, hogy van-e Osszefiiggés a kettd kozott,
vagyis, hogy ez az uralkodé korszellem hogyan viszonyul a trianoni orszagvesztéshez? Szent
Istvan ugyanis nem a Turulra bizta orszagat, hanem a Szliz Anyara. Tény, hogy a Turult
felelevenitd generaciot érte a trianoni katasztrofa - az 1918-as Osszeomlaskor ujra -
harmadizben - a szekularis, polgari 4llamot megalapoz6 Wekerle Sandor a miniszterelnok...

A liberalis nemzedékek kritikaja

A harom egymast kovetd katasztrofa — az 1. vilaghaboru, az azt kdvetd forradalmak, majd a
trianoni béke utdn a Szekfli Gyula végzi el az ideologiai leszdmolast a megel6z6 korszak
liberalis politikdjaval szemben, a Harom nemzedék (1920, 1934) cimii konyvével. Ebben arra
keresi a valaszt, hogy ,, hogyan keriiltiink be a bajba, és mi tulajdonképpen a bajunk’; vagyis
arra, hogy felkutassa a Trianonhoz vezetd okokat. Széchenyi konzervativ, fontolva haladd
programjat tartja eszményinek €s ebbdl kiindulva biralja a Széchenyi utani harom liberalis
Glatz Ferenc irt egy kivalé tanulmanyt a konyv rendszervaltas utani 0j kiadéasa elé. Szerinte
Szekfii liberalizmus-kritikaja részben ma is aktudlis: vajon megteheti-e azt az allam, hogy a
tokének ¢és a vallalkozdsnak szabad utat engedve lemondjon a tarsadalom kiszolgaltatott
rétegeinek védelmérdl? Szekfli élesen kritizélta a dualizmus koranak kontrollalatlan
bevandorlasi politikajat és nemzetiségi politikajat. Noha a Hdrom nemzedék a Horthy-korszak
egyik ideologiai megalapozodja, Szekfiit és a koré csoportosuldkat jobbrol is tdmadtak tulzott
katolicizmusuk miatt. A kifogas elleniik, hogy a magyar torténelem korabbi Habsburg-ellenes
hagyomanyait kiszoritva miiveltségiinkbdl, egyontetiien a katolicizmus hagyomanyaihoz, a
Regnum Marianum eszméjéhez kotik ujkori fejlodésiinket, marpedig a Nyugat halatlanul
fizetett 1920-ban azért, hogy mi évszazadokon at ,,védébastyai voltunk”. A Nyugattol valo
elfordulas legradikalisabb kovetdi felhanytorgattak: elhanyagoltuk népiinkben a keleti (turdni)
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vonasok kimutatasat. A Harom nemzedék kibovitett, 1934-es kiadasakor mar Gombos Gyula a
miniszterelnok, akinek eszményképe az olasz majd német mint4ju korporativ allam, a ,,barna
pogéanysag”. Szekfli félelemmel tekintett a politikai radikalizalodéasra, amely tovabbi tjat mas
iranyba terelte. De ez mar egy masik torténet. ..

A Turul szimbélum vandorutja

Visszatérve a Turulra, lathatjuk, hogy tovabbi vandorldsa soran €z a szimbdlum a trianoni
katasztrofa utan a baloldali liberalis-szabadkémiives oldalrol atkeriilt a jobboldali jelképtarba.
Ez a torténet mar ismertebb és sok szallal kapcsolodik a korszak nagy revizids kisérletéhez -
., Erdély szent bércére zugva szall, vissza szall a magyar turulmadar”. Raadasul Horthy, Ferenc
Jozseftol 6rokolt cime, mint Legfobb Hadur, szintén a pogany magyarok istenét, Hadurat idézi.
Persze ez a Hadlr sem autentikus eleme Osvallasunknak, hanem Vorésmarty Mihaly Zaldn
futdsa cimll eposza révén a szépirodalomba emelt romantikus rekonstrukcio.

A jobboldali radikalis gondolatkérben azonban a nemzet és haza konnyen a hitigazsagok folé
emelt nacionalista balvannya valik. XI. Piusz ,,Mit brennender Sorge” (Eget6 gonddal)
enciklikaja (1937) az ilyen tendencidkkal szemben vildgosan kimondja:

,Aki a fajt, a népet, vagy az dllamot, vagy az dllamformat, az dallamhatalom hordozoit vagy az
emberi kozosség egyeb alapértékeit — amelyek a foldi élet keretein beliil lényeges és
tiszteletremélto helyet foglalnak el — kiemeli foldi értéksorrendjiikbol s mindennek, még a
vallasi értékeknek is legfobb zsinormeértékéve teszi s balvanyimadoan isteniti, az felforgatja és
meghamisitia a dolgoknak Istentol alkotott és megszabott rendjét. Az ilyen tavol van az igazi
Isten-hittol, s e hitnek megfelelo életfelfogastol.

A fenti sorok ugyan a nemzetiszocialista Németorszaggal kapcsolatban hangzottak el, de
altalanos érvényliek. Maga a jelenség pedig, amint alabb latni fogjuk, nalunk is kimutathato.

Ujabb érdekes - persze érthetd — fejezet mar a rendszervaltas utani korszakban, a liberalis oldal
kiizdelme a radikalis jobboldal Turulos emlékmiivek sokasagat allito vagy felqjitdo buzgalma
ellen. A Wikipedia szerint a mai Magyarorszagon mintegy 200 Turul szobor all, az elcsatolt
egykori magyar teriileteken pedig 80 felett van a szamuk...

Persze ma mar a Turul helyet foglalt nemzeti jelképeink kozott és ebben az értelemben
ugyanolyan tiszteletre méltd lehet, mint a lengyel cimer sas-madara. Egyetlen jelkép sem
onmagaban negativ vagy pozitiv, hanem egy bizonyos kontextusba helyezve nyer valamiféle
értéket. Fontos, hogy ismerjiik torténetét. A kérdés pedig leginkabb az, hogyan tudjuk gy
felfogni és nemzettudatunkba Gjraintegralni a Turul-nemzetség néhai jelképét, hogy ne sértsiik,
¢s ne tagadjuk meg vele a Szent kiralyok nemzetségének emlékét és a miiviikre épiilt ezer év
szellemiséget.

A ,,német kereszténység” és a ,,magyar kereszténység”

A nemzetiszocializmus és a fajvéddé mozgalmak eldretorése soran erésodott fel egy igény a
Biblia és az tidvtorténet antiszemita szemponta atirasara. Megint XI. Piusz 1937-es korlevelét
idézem: ,, Csak az elvakultsag és a gog nem latja azokat a kincseket, amelyeket az oszévetség
az tidvosségre valo nevelés szempontjabol magaban rejteget. Aki a bibliai térténelmet és az
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oszovetségben rejlo oktato bolcsességet szamiizni akarja templombol és iskoldabol, Isten szavat
gvalazza, a Mindenhato megvaltoi terveit csufolja meg, s korlatolt szitk emberi gondolkozast
tesz birova az isteni torténelemtervezés folott.”

Az oOnkényesen ,zsidotlanitott” maradék Biblia és a nemzeti pogany hagyomanyok
Osszegyurasabol jott 1étre az un nemzeti kereszténység el0szor Németorszagban, majd ezt a
mintat atvéve nalunk is. XI. Piusz a fentebb mar idézett korlevelében itéli el ezt a kisérletet:

., Csak feliiletes szellemek eshetnek abba a tévedésbe, hogy nemzeti Istenrol, nemzeti vallasrol
beszéljenek, csak ilyenek tehetik azt a botor kisérletet, hogy az egész vilag Alkotojat, minden
nep Kiralyat és Torvényhozojat, akinek nagysagahoz képest ’a nemzetek oly kicsinyek, mint a
vizesepp a vodron” (Iz. 40, 15.), egyetlenegy nép hatdrai koze, egyetlen faj vérségi kotelékébe
akarjak szoritani.”

Kozi-Horvath Jozsef (1903-1988), a gydri egyhdzmegye papja, az Acto Catholica orszagos
titkara, a Nemzetiszinii poganysag (1937) cimi rOpirataban irja:

A nemzeti szocializmusban egyre inkabb szohoz jutnak az uj poganysag hirdetdi. A nemzeti
szocializmus vezetdi k6zott kezdettol fogva voltak szélséséges elemek, akik nem elégedtek meg
a ver és faj dicsoitésével, hanem hatarozottan dallast foglaltak a kereszténység, kivaltképpen a
katolicizmus ellen. Ugy dllitottik a kereszténységet beszédeikben és irdasaikban a nép elé, mint
a német nemzet megrontojat, bajainak okozojat. Elvetették az dszovetséget, mert a zsidosagrol
van benne sz6, s6t nem dtallottdk az Ur Jézus személyét is gyaldzni azért, mert embersége
szerint a zsido népbdl szarmazik, a papasagot pedig Németorszag ellenségeként mutattak be...
Ez az ujpogany vallas nem lenne mds, mint a régi 6sgerman pogdnysagnak felujitasa. Az
egyhazellenesek egy masik csoportja latszolag kereszténynek, vallja magat, a valosagban
azonban annyira megcsonkitja, kiforditja, onkényesen, magyardzza a Szentirdst, hogy ennek a
., hémet nemzeti kereszténység’-nek Krisztushoz és az o tanitasahoz semmi koze.

Az antiszemitizmus €s a nemzeti alapl nagyzas keveréke német mintara nalunk is létrehozta a
,,magyar kereszténység” igényét. Ennek egy kései hajtasa Badiny Jos Ferenc Jézus kirdly, a
partus herceg (1998) cimii konyve, amely a sumér-szkita-partus-hun-magyar rokonsagot véli
bizonyitani és még Jézust is végsd fokon magyar szdrmazastinak teszi meg. Elmélete koré végiil
sajat Magyar Egyhazat is alapitott, amelyben Odsvallasunkat Jézussal probalja dsszekapcsolni.
Ekbzben népfajokat allit szembe egymassal: a gonosz szemitédkat, elsésorban a zsidokat, és a jo
turani népeket, els6sorban a partusokat és természetesen a magyarokat. Egyfajta szemita
Osszeeskiivés-elméletet feltételezve igyekszik mindazt eltavolitani a torténelmi forrdsokbdl,
ami Jézus és a zsidosag kapcsolatat jelzi. Ehelyett Jézust, anyja, Maria révén, a partusokkal
hozza kapcsolatba. Szerinte a kereszténység elzsiddsitasanak {6 felelése Saul rabbi, vagyis Pél
apostol. A minden zsid6sagtol mentes Jézus-hitet viszont atvették a partusok rokonai a szkitak,
majd az ezek kozé tartozd magyarok is. Csak Szent Istvan kiraly kényszeritette rd a magyarokra
az elzsidositott formaja kereszténységet, és az ¢ papjai iildozték a taltosokat.

Nemeshegyi Péter jezsuita szerzetes alapos kritikat irt Badiny konyvér6l. Ebben kimutatja
tobbek kozott, hogy a Szliz Maria allitolagos partus sziileir6l szo6lo allitds semmi torténelmi
alappal nem rendelkezik. Badiny egy Mariell Wehrli-Frey nevii német irora hivatkozik, aki
ezzel a kitalalt torténettel azt akarja bizonyitani, hogy Jézus arja szarmazasa volt. Nemeshegyi
Péter Wehrli-Frey konyvét a naci fajelmélet kései sziilottjének tartja. Egy masik neves szerz6,
Jelenits Istvan piarista szerzetes is irt kritikat, amelyben kiméletleniil izekre szedte Badiny
konyvét, tobbek kozott azt az allitasat, miszerint Jézus legrégibb szimboluma nem a kereszt,



Vazul vére — gondolatok egy rockopera kapcsan 25

sem a fesziilet, hanem a szarnyat széttaro, repiilésre lendiilé szent s6lyom, a Partus Birodalom
Turul madara. Jelenits szerint Badiny, ahol valddi szakirodalmat idéz, ott ezt feliiletesen teszi,
sokszor egyenesen kiforgatja a szaktekintélyek allitdsait. Nem probal igazan tanulni toliik,
mindendron sajat eléfeltevéseit igyekszik igazolni szavaikkal. Egészen 6nkényesen kozeledik
a Biblidhoz is olyannyira, hogy végiil sajat maga krealt egy sajat szentirast, Magyar Biblia
néven.

A Badiny Jos alapitotta egyhazon kiviil szamtalan hasonld csoportosulas 1ép fel olyan iizenettel,
hogy 6k képviselik az igazi magyar Osvallast. Ezek a kiilonb6z6 ,,6smagyar” vagy taltos
,»egyhazak” kiilonféle ezoterikus és dltudomanyos iranyzatokat igyekeznek 6tvozni a jogatol a
magian keresztiil a szellemsebészetig. A kereszténység egyes elemeit is igyekeznek
felhasznalni. Természetesen a magyar dsvallassal semmiféle tényleges kapcsolatuk nincsen. A
vonzaskdriikbe keriiloket szembeforditjak a kereszténységgel, esetenként formalis hitehagyast
is megkdvetelnek, olyan modon, hogy tagjaiknak demonstrativ moédon kell kiiratkozniuk abbol
a keresztény felekezetbdl, amelyben esetleg megkeresztelték dket.

Osszegz6 gondolatok

A nagy eldd, Istvan a kiraly rockopera, noha kiegyensulyozott mii, mégis felfoghato ugy, mint
¢kverés a nemzeti és a keresztény tartalmak kozott; mindkét oldal értékeit elismeri, de
szembeallitja 6ket egymassal. A néz6 pedig, ha nem képes a kettd szintézisét meglatni, akkor -
sajat belsd vilagabol kiindulva — valasztani kényszeriil. Valasztani, nem csak egy régmult
torténelmi konfliktus szerepldi, hanem az itt és mostban a nemzet és a keresztény hit kozott. Ez
pedig csapda, hiszen, amint fentebb kimutattuk, Istvan miivének 1ényege a keresztény hit és a
magyar nemzet szoros dsszekapcsolasa, szintézise. A Vazul vére rockopera azonban ennél is
tovabbmegy - és a miifaji nagy eldd komplex latdsmod;jat feladva, a valasztast mar nem bizza a
nézore, hanem egyértelmiien a poganysag mellett teszi le a voksat. Sommas itéletének két
alappillére, hogy a Katolikus Egyhaz az igaz magyarsag ellensége, tovabba, hogy Istvan az
Egyhaz javara a magyarsag legnagyobb aruldja. Ez a keresztényellenes allaspont, kiilonb6zo
torténelmi szituaciokban kiilonbozd politikai irdnyzatokat hozott kapcsolatba az jpogany
tendenciakkal — amelyek k6zott elobb szekularis-liberalis, késobb széls6éjobboldali-nacionalista
eszméket fedezhetiink fel.

A terjed6 magyar ujpoganysdg nem csupan Istvant tagadja meg. Tobbrdl van szo6. Lathattuk, a
romai egyhazhoz vald kapcsolodast Taksony fejedelem hatarozta el. Géza inditotta el a
folyamatot, amelyet Istvan szivvel-lélekkel vitt végbe, de a megszilarditas miive a Vazul-ag
érdeme, amelyet Szent Laszlo tett megkérdSjelezhetetlenné. Almos és Istvan személyes
vilagképe kozott a keresztény hit felvétele nyilvan mindségi valtozast jelent. Masrészt kettejiik
kozott, a népért onmagat aldozd vezetdi lelkiilet, az uralkodas karizméja és ennek célja
folytonossadgot mutat. Ebbe a folytonossagba, pedig mint eléremutatd lancszemek illenek bele
az idében kozottiik uralkodd Arpad, Taksony és Géza. Istvan miive ezért egyszerre mindségi
ugras, ugyanakkor az elddeivel vald kapcsolatot megdrzd szerves fejlodés €s organikus
épitkezeés, nem pedig erdszak az autentikus magyar lelkiilet ellen. Nyilvan ezért is tudott ennyire
tartds lenni. Vazul-agbeli kiralyaink pedig, noha a hatalom birtokaban akar mast is tehettek
volna, mégis Istvan miivének folytatasat valasztottak. Annak ellenére, hogy ,,a multat mindig
a gyoztesek irjak”, pontosan a Vazul-ag legkivalobb tagja, Laszlo kiraly volt az, aki Istvan -
papai engedéllyel végbevitt - szentté avatasaval (1083), el6djét, nemcsak mint a kiralysag
megalapitojat és elsd torvényhozojat, hanem, mint megfellebbezhetetlen szellemi tekintélyt
allitotta népe elé. Laszlo ezzel megerdsitette azt a szent istvani gondolatot, amely szerint a
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magyar nem ellentéte a kereszténynek; nem vagy-vagy, hanem és - magyar és keresztény az a
mod, amelyben néplink tilélhet és fejlodhet. Ezt pedig egyetlen késobbi nemzedék sem vonta
kétségbe, egészen a modern korig, - ezért az Gjpoganysag valdjaban nem csak Istvant, hanem a
miivére épiild 1000 év minden szellemi nagysagat tagadja.

Mindezek alapjan cafolnom kell az alkotok azon allitdsat, miszerint a mil hitelesen és
politikailag semlegesen dbrdzolja az adott kort. A célzatosan szinezett torténet szerepldi
egyértelmil lizenetet kozvetitenek, amelynek hatarozott ideoldgiai célja a szent istvadni mii
maradék tekintélyének rombolasa, és a politikai dimenzidkat sem nélkiil6z6 ujpoganysag
terjesztése, ahol ,,a vad vér ... lassan lebontja a haldoklo vazat”. De az az t, ahova ez vezet
hatborzongato:

,,A bukott angyal az éjben szall,
Zuhanva ég, vissza nem taldl,
El mig langol, te menjél, az ajto téged var.”

Mindszenty biboros szerint, a torténelem az élet mestere. Akik a torténelmi igazsagot nézik,
azok nem tévednek, de akik elhanyagoljak, azok a tévedésnek az daldozatai. A Szent Istvan
lerakta alapok 1000 éven at megtartottak benniinket. Ha az altala plantalt gyokeret kitépjiik,
akkor biztosan ,,elszarad a lomb, a levél, ez az ag” — az, amin mi is Gliink. Istvan 6rokségét
tamadni egyet jelent a nemzet épiilete még megmaradt vazanak lerombolasaval, ezért a
Koppany, Vazul és Vata nevével szimbolizalt poganysag feltamasztasa, a Mohdacs és Trianon
jelentette magyar bukasokhoz mérhet6 szellemi pusztulashoz vezethet. Erre akartam felhivni a
figyelmet.

Természetesen jra végig kellene gondolnunk, hogy ma, a XXI. szazadban, mit jelent a Szent
Istvan lerakta alapokhoz val6 ragaszkodas. Aligha a kiralysag vagy a katolikus allamegyhaz
visszaallitasanak igényét. Két gondolat azonban ma is feltétleniil érvényes: Szent Adalbert €s
misszionarius-tarsainak erdszak- ¢és politikamentes, kizérolag az evangélium lényegére
koncentralé hozzaallasa, hozza pedig Szent Istvan ES-e, amely szerint a keresztény hit és a
magyar nemzet viszonya nem vagy-vagy, hanem és.

Piinkdsd vigilidjan, a csiksomlyoi bucst napjan - amelynek idei mottoja ez volt: ,, Tarts meg
minket Oseink szent hitében!” — irom ezeket az utolsé sorokat. ,,Csak az nyeri el a
babérkoszorut, aki szabalyszeriien kiizd.” — idézi Szent Pal Timoéteushoz irt sorait (2Tim 2,5)
Szent Istvan a fidhoz irt Intelmeiben. Intelmei nekiink is szélnak, ezek pedig olyan szabalyokat
kozvetitenek, amiket Istvan attdl vett, akire egész életét és miivét feltette:

Aki hallgatja szavamat, és tettekre is valtja, az okos emberhez hasonlit, aki szikldara épitette a
hazat. Szakadt a zapor, omlott az ar, stivitett a szél, és nekizudult a haznak, de nem dolt ossze,
mert szikla volt az alapja. (Maté 7,24-25) — A szikla, amelyre Istvan épitett - Jézus Krisztus. Ot
nem veheti el senki téliink. De ha mi magunk hagyjuk el, mi marad nekiink?

2016-2017
Sorédi Pal
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Felhasznalt irodalom:

Vazul Vére Torténelmi Rockopera, Dupla CD, 2015
http://www.youtube.com/watch?v=NNoX6evOXAo&list=PLpILLZWPKtpAz3uNOIV1YKsm
-7liesU2K

Anonymus: Gesta Hungarorum. Bp. 1975

Kalti Mark: Képes Kronika. Bp. 1978

A magyar kézépkor irodalma. Bp. 1984

Arpad-kori legendék és Intelmek, Bp, 1987

Blaskovics Jozsef: A magyarok torténete. Léva. 1996

Ipolyi Arnold: Magyar Mythologia. Pest. 1854

Hoéman Balint — Szekfii Gyula: Magyar Torténet 1. Bp. 1935

Laszl6 Gyula: A honfoglalé magyar nép élete. Bp. 1944

Galos Laszl6: Az Egyhaz és a barbar népek. A Keresztény Egyhaz torténete I11. Bp. 1938
Gyorffy Gyorgy: A magyarok elddeirdl és a honfoglalasrél. Bp. 2002

Gyorfty Gyorgy: Istvan kiraly és miive. Bp. 1977

Szent Istvan Torvényeinek XII. szazadi kézirata az Admonti Koédexben, Bp. 1988
Diimmerth Dezs6: Az Arpadok nyomaban. Bp. 1977

Diimmerth Dezs6: Almos az aldozat. Bp. 1986

Diimmerth Dezsd: A titokzatos jelbeszéd. Bp. 1989

Krist6 Gyula — Makk Ferenc: Az Arpadok. Szeged. 2000

Bogyai Tamas: Stephanus rex. Bp. 1988

A Codex Cumanicus. Terebess Azsia E-Tar. http://terebess.hu/keletkultinfo/codex.html
Vorosmarty Mihaly munkai L.-IV. Bp. Franklin Tarsulat

Arany Janos munkai I-1V. Bp. Franklin Tarsulat

Mindszenty Jozsef: Emlékirataim. Bp. 1989

Mindszenty Jozsef: Hirdettem az Igét. Vaduz. 1982

Michael Faulhaber: Zsidosag, kereszténység, germansag. Bp. 1934

XI. Pius papa: Mit brennender Sorge (Egeté gonddal) enciklika. 1937

Kozi-Horvéth Jozsef: Nemzetiszinli poganysag. Bp. 1937

Badiny Jos Ferenc Jézus kirdly, a partus herceg. Bp. 1998

Nemeshegyi Péter SJ: Partus herceg volt-e Jézus Krisztus? Tavlatok 2007/3.

Jelenits Istvan: Minden lehetséges? Az is, hogy Jézus partus hercegnek sziiletett? 1-3 Uj Ember
2000. aug.-szept.

Javorszky Béla Szilard: Istvan, a kiraly - Koppany, a szupersztar
http://www.jbsz.hu/hosszabbak/regmult-200003-/463-istvan-a-kiraly-koppany-a-szupersztar
Ady Endre - SzabadkOmiivesség és radikalizmus http://www.nagyoriens.hu/oriens-
expressz/node/10

Szekfli Gyula: Hairom nemzedék és ami utana kovetkezik. Bp., 1989.

Glatz Ferenc: A Harom nemzedék torténete a hetedik nemzedék szemével
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